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Rosember Diaz Pérez.

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas. Pleno. Tuxtla Gutiérrez,

Chiapas; a dos de agosto de dos mil veinticuatro.------------=---=--------

! De conformidad con los articulos 6, apartado A, fraccion Il y 16, parrafo segundo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, fraccion IX, 31y 47, de la Ley General
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 4, fracciones |, II, lll 'y
IX, 45y 64, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Chiapas. En lo subsecuente se testara como 0 se
hara referencia a la misma como actora o actor, la o el accionante, la o el promovente, la o el
enjuiciante.

2 De conformidad con los articulos 6, apartado A, fraccién Il y 16, parrafo segundo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, fraccion 1X, 31y 47, de la Ley General
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 4, fracciones I, II, lll y
IX, 45y 64, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Chiapas. En lo subsecuente se testara como 0 se
hara referencia a la misma como actora o actor, la o el accionante, la o el promovente, la o el
enjuiciante.
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SENTENCI A que resuelve el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politicos Electorales de la Ciudadania namero
TEECH/JDC/194/2024, reencauzado a Recurso de Apelacion,
promovido por [ GGG - s calidad de otrora
candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento de Berriozabal,
Chiapas, en contra de la resolucién emitida en el Procedimiento
Especial Sancionador IEPC/PE/019/2024, en el que se le declar6
administrativamente responsable, por infraccion a la normativa

electoral.

ANTECEDENTES
1. Contexto

Del escrito inicial de demanda y demas constancias que obran en

autos, se advierte lo siguiente:
(Todas las fechas se refieren al afio dos mil veinticuatro)

a) Presentacion de denuncias. Mediante escritos de fecha cuatro y
nueve de mayo, respectivamente, José Hugo Juarez Solis, en su
calidad de representante propietario del Partido Politico Verde
Ecologista de México, acreditado ante el Consejo Municipal Electoral
de Berriozabal, Chiapas, presenté denuncia en contra de [l

I o1 contravenir la normativa electoral, en su

modalidad de colocar propaganda electoral en lugares prohibidos.

b) Inicio de investigacion preliminar y apertura de cuadernos de
antecedentes. En fecha seis de mayo, la Comision Permanente de
Quejas y Denuncias del Instituto de Elecciones, acordo el inicio de la
investigacion preliminar derivado de la denuncia presentada el cuatro

de mayo, dandose inicio la investigacion preliminar de los hechos, en
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el cuaderno de antecedentes: IEPC/CA/204/2024.

c) Acuerdo de recepciéon de lasegunda denunciay conexidad en
la causa. Mediante acuerdo de doce de mayo, la Secretaria Técnica
de la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto de Elecciones,
tuvo por recibido un segundo escrito de denuncia; y, al advertir que
tiene conexidad con el cuaderno de antecedente IEPC/CA/204/2024,
ordend glosarlo a las autos de ese mismo expediente a fin de evitar

resoluciones contradictorias.

c) Cierre de investigacion preliminar. El diecinueve de mayo, la

Secretaria Técnica de la Comision Permanenté~de Quejas y

Denuncias del Instituto de Elecciones, d agotada la
investigacion preliminar dentro del cuadernp g€ anesedentes antes
mencionado.

d) Inicio, radicaciéon y adm rocedimiento Especial

Sancionador; y, emplazaimento.al™sujeto denunciado. El veinte

de mayo, la Comisigf anente de Quejas y Denuncias del
Instituto de Eleccic mind el inicio, radicacion y admision del
Sancionador IEPC/PE/019/2024. En la

misma fecha, se no emplazar al denunciado a efecto de que en

Procedimiento
el término de tres dias, contestara los hechos imputados.

e) Contestacion a la denuncia. Mediante escrito presentado el
treinta y uno de mayo ante la Oficialia de Partes del Instituto de
Elecciones, el ciudadano || GGG cotest6 los
hechos denunciados, y fue acordado de recibido por la Secretaria
Técnica de la Comisién Permanente de Quejas y Denuncias, el tres

de junio siguiente.
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f) Audiencia de pruebas y alegatos y cierre de instruccion. El
cuatro de junio, se llevd a cabo la audiencia de pruebas y alegatos;
en dicha audiencia, se admitieron y desahogaron las pruebas de las
partes; y, una vez abierta la etapa de alegatos, se hizo constar que
ninguna de las partes lo presentd. Asi mismo, en esta misma fecha

se decretod cerrada la instruccion.

h) Resolucién del Procedimiento Especial Sancionador. El
veintiocho de junio, el Consejo General del Instituto de Elecciones
resolvid el Procedimiento Especial Sancionador IEPC/PE/019/2024,
en el sentido de tener por acreditada la responsabilidad

administrativa del ciudadano _ por incurrir

en violacion a la normativa electoral.
2. Interposicién del medio de impugnacion

a) Recurso de apelacion. Mediante escrito de cinco de julio, y
recibido en esa misma fecha por personal de la oficialia de partes del
Instituto de Elecciones, el hoy accionante interpuso Recurso de
Apelacion en contra de la resolucion sefalada en el inciso h) del

punto anterior.

b) Tramite administrativo y comparecencia de tercera
interesada. La autoridad responsable tramitd el medio de
impugnacion, de conformidad con los articulos 50 y 53, de la Ley de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral del Estado de Chiapas;
asimismo, dio vista de su interposicion en los estrados de dicho
organo administrativo, con la finalidad de que en el término de
setenta y dos horas comparecieran terceros interesados; una vez que
transcurrio dicho plazo, hizo constar que durante ese término, si

comparecié como tercero interesado, ||| | |

I < su calidad de otrora candidato a Presidente Municipal
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del Ayuntamiento de Berriozdbal, Chiapas, postulado por el Partido

Politico Verde Ecologista de México.

3. Tramite Jurisdiccional. El cinco de julio, se recibio via correo
electronico, aviso de interposicion del medio de impugnacion,
formandose asi, el Cuaderno de Antecedente TEECH/SG/CA-
422/2024.

a) Integracion de expediente y turno. El diez de julio, se recibi6 en
Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, escrito signado por
Manuel Jiménez Dorantes, en su calidad de Secretario Ejecutivo del

Instituto de Elecciones, por medio del cual anexo, eptre.Qtros, informe

de la Ley de Medios

de Chiapas.

b) Acuerdo d dicacion. El doce de julio, la Magistrada
instructora tuvo por recibido el oficio TEECH/SG/609/2024, a través
de cual fue remitido a su ponencia el Recurso de Apelacion; en esa
misma fecha, lo radic6 con el numero de expediente
TEECH/JDC/194/2024, ordenando continuar con la sustanciacion
correspondiente.

f) Acuerdo de admision a tramite y admision de pruebas. El
diecisiete de julio, la Magistrada instructora tuvo por admitido el

medio de impugnacion, al verificar, en forma preliminar, que si reine



los requisitos de procedibilidad; asimismo, en esa misma fecha se

admitieron y desahogaron las pruebas ofrecidas por las partes.

g) Cierre deinstruccion. El dos de agosto, la Magistrada instructora,
al advertir que no existen pruebas pendientes por desahogar en el
presente asunto, y que se encontraba totalmente sustanciado,
decretd por cerrada la instruccion y ordend turnar los autos para

emitir la resoluciéon que en derecho corresponda; y

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia. De conformidad con los
articulos 1, 116 y 133, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 35, 99, primer parrafo, 101, parrafos primero,
segundo y sexto, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Chiapas; 1, 2,10, numeral 1, fraccion 1V, 62 numeral 1,
y 63, numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Chiapas, y 1, 4 y 6, fraccion I, inciso a), del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, el Pleno de
este Organo Jurisdiccional, es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, por tratarse de un medio de
impugnacion promovido por un ciudadano, en contra de una
resolucion emitida por el Consejo General del Instituto de Elecciones,
en el contexto del pasado Proceso Electoral Local Ordinario dos mil

veinticuatro.

SEGUNDA. Sesién no presencial o a puerta cerrada

Es un hecho publico y notorio el reconocimiento por parte del Consejo
de Salubridad General de la Secretaria de Salud de la epidemia
ocasionada por el virus SARS-CoV2 (Covid-19) en México, a partir

del cual diversas autoridades han adoptado medidas para reducir el
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desplazamiento y concentracibn de personas, situacion que ha
impactado en las labores juridicas que realiza este Tribunal Electoral.
En ese sentido, desde el once de enero de dos mil veintiuno,
mediante sesién privada el Pleno de este Organo Jurisdiccional,
emiti6 los Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no
presenciales, sustanciacion de expedientes y notificacion de
sentencias, en el que se fijaron las directrices que se llevaran a cabo
para la discusion y resolucion no presencial de los asuntos, a traves
de herramientas de tecnologia de la informacién y comunicacion;
autorizando de esa manera la resolucion no presencial de los medios
de impugnacion. Por tanto, el presente medio de impugnacion es

susceptible de ser resuelto a través de la normativagrantes referida.

advierte que la via que ha elegido
error en la eleccion de la deng medio de impugnacion no

necesariamente implica cedéencia, siempre y cuando, el

escrito de demanda

cualquier medio d¢ acion establecidos en la ley.3

Por ello, para det ar cudl es la via por la que debe resolverse el
asunto que plantea el accionante, es necesario referirnos a lo que
establece el articulo 10, de la Ley de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral del Estado, que dice:

1. Los medios de impugnacién que proceden contra los actos y
resoluciones de los organismos electorales, son los siguientes:

3 Al respecto, resulta aplicable las Jurisprudencias 12/2004 y 1/97, cuyos rubros son “MEDIO DE
IMPUGNACION LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD DE REENCAUZARLO A TRAVES DE LA
ViA IDONEA’ y “MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION
DE LA VIA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA”. Estas
Jurisprudencias pueden ser consultadas en las siguientes ligas electrénicas:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2004&tpoBusqueda=S&sWord=MEDI

O,DE,IMPUGNACI%c3%93N.,EL,ERROR,EN,LA,ELECCI%c3%93N; Y,
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=1/97&tpoBusqueda=S&sWord=MEDIO,D

E,IMPUGNACI%c3%93N.,EL,ERROR,EN,LA,ELECCI%c3%93N, respectivamente.
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https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2004&tpoBusqueda=S&sWord=MEDIO,DE,IMPUGNACI%c3%93N.,EL,ERROR,EN,LA,ELECCI%c3%93N
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2004&tpoBusqueda=S&sWord=MEDIO,DE,IMPUGNACI%c3%93N.,EL,ERROR,EN,LA,ELECCI%c3%93N
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=1/97&tpoBusqueda=S&sWord=MEDIO,DE,IMPUGNACI%c3%93N.,EL,ERROR,EN,LA,ELECCI%c3%93N
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=1/97&tpoBusqueda=S&sWord=MEDIO,DE,IMPUGNACI%c3%93N.,EL,ERROR,EN,LA,ELECCI%c3%93N

I. Recurso de Revision, para garantizar la legalidad o validez de
actos y resoluciones emitidas por los Consejos Distritales y
Municipales electorales, durante la etapa preparatoria de la
eleccion;

. Recurso de Apelacion, para garantizar la
constitucionalidad, y la legalidad o validez de actos y
resoluciones emitidos por los Consejos General, Distritales
y Municipales del Instituto;

[ll. Juicio de Inconformidad, para garantizar la constitucionalidad
y la legalidad o validez en los resultados de los cOmputos estatal,
distrital o municipal, segun la eleccion sea de Gobernador del
Estado, Diputados o miembros de los Ayuntamientos;

IV. Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano, para garantizar a las ciudadanas
y a los ciudadanos la salvaguarda de sus derechos politico
electorales consignados en la Constitucion federal, en la
Constitucion local, la LIPEECH y demas disposiciones
legales aplicables a la materia;

V. Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales
del Ciudadano Originario de Comunidades Indigenas en Sistema
Normativo Interno; para garantizar la salvaguarda de sus
derechos politico electorales consignados en la Constitucion
federal, Tratados Internacionales firmados y ratificados por el
Estado Mexicano, en la Constitucion local y a la LIPEECH
respecto de municipios que se rigen por el Sistema Normativo
Interno;

V1. Juicio laboral para dirimir y resolver los conflictos y diferencias
laborales entre el Instituto y sus servidores; asi como entre el
propio Tribunal y sus servidores, para garantizar el respeto a sus
derechos laborales”.

(Enfasis afiadido)

Una vez que se ha sefalado cada una de las hipétesis que indican
cual es el medio de impugnacion que debe promoverse para cada
tipo de acto, y haciendo el ejercicio de subsuncion entre la naturaleza
del acto reclamado por el promovente y lo establecido por el
dispositivo legal antes transcrito, es posible determinar que la via en
la que debe pronunciarse este Tribunal es a través del Recurso de

Apelacion.
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Lo anterior se considera asi, porque el promovente no esta
impugnando ningun acto relacionado con sus derechos politicos o
electorales, sino un acto que fue emitido en el contexto de una
denuncia interpuesta en su contra para que, conforme a las
atribuciones que tiene el Consejo General del Instituto de Elecciones
y Participacion Ciudadana, a través de la Comisién Permanente de

Quejas y Denuncias inicie un procedimiento sancionador.

En este caso, se trata de una resolucion que lo declaré
administrativamente responsable por infringir las reglas de la
competencia electoral; especificamente, porque segun la resolucion

gue impugna, coloco propaganda electoral en lugargs-arohibidos por

participé como candidato a Presidente Mu

de Berriozdbal, Chiapas, postulado po

procedente el

Derechos Politic ctorales a Recurso de Apelacion.

En consecuencia, se instruye a la Secretaria General de este
Tribunal Electoral, a fin de que proceda a dar de baja en forma
definitiva el Juicio para la Proteccidon de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano TEECH/JDC/194/2024, y lo registre como

Recurso de Apelacion.



Cuarta. Terceros interesados

Al respecto, el articulo 50, numeral 1, fraccion I, de la Ley de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral establece que, la autoridad
electoral o partido politico que reciba un medio de impugnacion, en
contra de un acto emitido o resolucién dictada por él, bajo su mas
estricta responsabilidad, debera dar vista de inmediato al partido
politico, coaliciéon, precandidato, candidata o candidato, organizacion
de ciudadanos, agrupacién politica, ciudadanos o terceros
interesados, que tengan un interés legitimo en la causa,
mediante cédula que, durante un plazo de setenta y dos horas, se fije

en los estrados respectivos.

En ese sentido, en el presente asunto comparecio como tercero
nteresaco, | o5 tédose como
candidato a la Presidencia Municipal del Ayuntamiento de

Berriozabal, Chiapas.

Sin embargo, con independencia del cumplimiento de los requisitos
formales de su escrito de comparecencia, quienes ahora resuelven
consideran que no se lereconoce la calidad de tercero interesado
en el presente asunto, toda vez que de las constancias de autos se
advierte que no formo parte del procedimiento sancionador de donde

deriva el acto reclamado por la parte actora.

Por lo tanto, si el acto reclamado deriva de un procedimiento en el
que no formd parte || GG sc considere
gue éste no cumple, con su escrito de comparecencia, con el
requisito de procedibilidad, consistente en tener un interés legitimo
contrapuesto con el de la parte actora, toda vez que, si bien, se
ostenta como candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento de

Berriozabal, Chiapas, lo que se decidio en la resolucién impugnada
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no implicd el reconocimiento de algun derecho subjetivo hacia su
persona o candidatura.

De ahi que, contrario a lo que aduce en su escrito de comparecencia,
carece de un interés legitimo contrario a la pretension de la parte

actora, por lo que no se le reconoce la calidad de tercero interesado.

Quinta. Causales de improcedencia. Es importante mencionar que
las causales de improcedencia establecidas en la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas, constituyen
obstaculo legal por virtud de las cuales, este Organo Jurisdiccional
estd impedido entrar al andlisis de la constitucionalidad o

inconstitucionalidad de los actos o resoluciones impdgnadas.

materia electoral; las causale
analizadas de oficio, lo alegue
preferente y de orden puh
las sefaladas en dic bQ legal, la consecuencia juridica seria
dejar incolume el bucion impugnado.

Del informe circu ciado remitido por la autoridad responsable, se
advierte que ésta no hace valer ninguna causal de improcedencia;
tampoco lo hace la tercera interesada; y, este Tribunal no advierte

gue se actualice alguna de las sefialadas en la ley.

En consecuencia, lo que precede es analizar el fondo de la cuestion
planteada ante este Tribunal Electoral, dado que, el medio de
impugnaciéon si redne los requisitos de procedencia contemplados

por la ley, como se precisa a continuacion.
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Sexta. Requisitos de procedencia. El medio de impugnacién que
hoy nos ocupa, reune los requisitos de procedencia previstos en el
articulo 32, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral

del Estado de Chiapas, como se indica en seguida:

a) Forma. El medio de impugnacién se presento por escrito ante la
autoridad responsable, en ella consta el nombre y la firma autografa
del actor; se identifican el acto impugnado y la responsable del
mismo; precisan el domicilio para oir y recibir notificaciones, asi como
las personas que autoriza para ello; los hechos en que se basa la
impugnacion y se expresan los agravios que presuntamente le causa

el acto combatido.

b) Oportunidad. ElI Recurso de Apelacion se considera que fue
interpuesto de manera oportuna, ya que de las constancias que
obran en autos, se desprende que la parte actora le fue notificada la
resolucion impugnada, el dia tres de julio del presente afo, segun

consta de la diligencia de notificacién correspondiente.*

Por lo tanto, si el medio de impugnacién fue presentado el dia cinco
de julio, tal como se aprecia del sello de recibido estampado por la
oficialia de partes de la autoridad responsable®, se debe de tener por
presentado en tiempo y forma, ya que su presentacion se hizo dentro

del término de cuatro dias que marca le ley.

c) Posibilidad y factibilidad de reparacién. El acto impugnado no
se ha consumado de un modo irreparable, por tanto, es
susceptible de modificarse o revocarse con la resolucion que se dicte

en el presente asunto.

4 Véase foja 0170 del anexo |.
5 Véase foja 0012 del expediente.
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d) Legitimacion. El juicio es promovido por el propio ciudadano en
guien recayO la sancion por responsabilidad administrativa; por lo
tanto, se considera que por esta circunstancia, cuenta con
legitimacién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 36,
numeral 1, fraccién VI, de la Ley de Medios de Impugnacién en

Materia Electoral del Estado de Chiapas.

e) Definitividad. Tal requisito se cumple, en virtud de que la
resolucién impugnada tiene el caracter de definitiva, toda vez que no
existe medio de impugnacion que deba ser agotado previamente en
sede administrativa, cuya resolucion pudiera tener el efecto de

revocarla, anularla o modificarla.

Séptima. Pretension, sintesis de los método de

estudio

Pretension

sancion econémi¢a ge le ha sido impuesta.

Sintesis de agravios

Su causa de pedir, la hace depender de la expresion de un uanico
agravio, en el cual sefala que la autoridad responsable
indebidamente tuvo por acreditada la responsabilidad administrativa,
basandose en un analisis que denota falta de exhaustividad vy

congruencia, asi como indebida valoracion de las pruebas porque:

13



La responsable realizO manifestaciones que carecen de
sustento, toda vez que no demostré de manera fehaciente que
los hechos denunciados son constitutivos de alguna

irregularidad atribuible a su persona.

Que las bardas y espectaculares que se hicieron constar
mediante las actas circunstanciadas de fe de hechos que la
responsable valor6 como pruebas, no contienen elementos

alusivos a su nombre e imagen.

No existe presuncion alguna que haya sido el actor quien
coloco la propaganda que se hicieron constar mediante las
actas circunstanciadas de fe de hechos, toda vez que, en las
propias actas circunstanciadas de fe de hechos, se hizo constar

gue no se encontraron publicidad alguna a su nombre.

Las lonas en las que si aparece su hombre e imagen, se
encuentran amparadas por el principio de libertad de expresion,
y que la ciudadania que simpatiza con su personay el proyecto
politico que representa, tienen la libre determinacion de
demostrar su apoyo y simpatia de la manera que mejor les
parezca, y que para ello no necesitan expedir un permiso para

colocar mensajes de apoyo dentro de su propiedad.

El hecho de que ciudadanos publiquen, coloquen y manifiesten
contenidos de apoyo en los que exterioricen su punto de vista
en torno al desempefio o las propuestas de un partido politico
o de sus candidatos, es un aspecto que goza de la presuncion
de ser un actuar espontaneo y propio de las conducta humana

en el entendido de la libertad de expresar y de sentir.
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Asi mismo, en la parte final de su agravio, alega también que la
sancion que le fue impuesta es excesiva y desproporcional porque
las conductas que le atribuyeron no fueron realizadas ni ordenadas
por él; y, que de ser cierta la conducta, estas no generaron una
afectacion extrema a la equidad en la contienda, toda vez que, en
todo caso, se dieron dentro del tiempo permitido por la normativa
electoral, es decir, dentro de las campanas electorales, por lo que

considera que la calificacion de la falta es infundada.

Método de estudio

relacion con falta de exhaustivid ncia, e indebida

valoracién de las pruebas.

Y en un segundo mome alizara los argumentos que tiene

v de la sancion; aclarando que, esta

fundados, la parte actora habria alcanzado su pretensiony, por tanto,
innecesario seria el estudio sobre la individualizacion de la sancion
ante la revocacion de la determinacion de responsabilidad y, por

ende, de la sancion correspondiente.

Esa forma de proceder, no le ocasiona perjuicio alguno a la parte
actora porque no es la forma como se atiendan los agravios lo que
puede originar una lesion en perjuicio del accionante, sino la falta de

estudio de alguno de ellos.
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Resulta aplicable a lo anterior, la Jurisprudencia 4/2000°, emitida por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, de rubro y texto siguiente:

‘AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION.- El estudio que realiza la autoridad responsable de los
agravios propuestos, ya sea que los examine en su conjunto,
separandolos en distintos grupos, o bien uno por uno y en el propio orden
de su exposicion o en orden diverso, no causa afectacion juridica alguna
gue amerite la revocacion del fallo impugnado, porque no es la forma
como los agravios se analizan lo que puede originar una lesion, sino que,
lo trascendental, es que todos sean estudiados.”

Octava. Estudio de fondo

a) Caso concreto

Mediante escritos de cuatro y nueve de mayo del presente afio, José
Hugo Juérez Solis, en su calidad de representante propietario del
Partido Politico Verde Ecologista de Meéxico, acreditado ante el
Consejo Municipal Electoral de Berriozdbal, Chiapas, presentd
denuncia en contra de _ por contravenir la
normativa electoral, en su modalidad de colocar propaganda

electoral en lugares prohibidos.

Los hechos denunciados se dieron en el contexto del Proceso
Electoral Local Ordinario 2024, en el que la parte actora se
encontraba participado como candidato a Presidente Municipal del

Ayuntamiento de Berriozabal, Chiapas, por la via de reeleccion.

Como consecuencia de lo anterior, se inici6 el Procedimiento

Especial Sancionador namero IEPC/PE/019/2024, en el que, en

6 Consultable en la siguiente pagina electrénica:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S&sWord=conjunto
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ejercicio de su derecho de audiencia y de defensa, el denunciado

Tribunal Electoral el Estado. - CONtESTO €SENcialmente lo siguiente:
a) Que se constato en el acta circunstanciada de fe de hechos
IEPC/SE/UTOE/XXXII/369/2024, que no se encontrd

propaganda alguna que le sea atribuible;

b) Que no dio la instruccion que se efectuara la colocaciéon de
la lona que se muestra en el acta circunstanciada,
supuestamente ubicada entre carretera panamericana y
calle séptima oriente norte, yendo de Tuxtla a Berriozabal,
arriba del negocio denominado * GUERAS Y
CONEXIONES ROJAS II”;

c) Respecto a los espectaculares {bi nla esquinade la

(0z&bal, Chiapas, y el

supuestamente ubicadas en 22 avenida sur,
@ oriente, Barrio Santa Cruz, de Berriozabal,
Chiapas, ninguna de ellas genera agravio a la normativa
electoral porque estan conforme a los tiempos establecidos
para llevar a cabo las campafias politicas en la cual
participa como candidato, y que no existe inconformidad por

parte de los duefios de los inmuebles privados;

e) En cuanto a la imagen en donde se observa una lona que
contiene el texto “ESTE 2 DE JUNIO, VOTA MORENA, LA
EXPERANZA DE MEXICO”, no contiene elementos o

caracteristicas alusivas a su persona,;
17



f) Finalmente, en cuanto a la imagen donde se observa una
barda pintada con la leyenda “vota 6 de 6 por morena”,
contestd que no contiene caracteristicas o elementos que

hagan referencia a su persona.

Una vez respetado el derecho de audiencia de la parte denunciada,

la autoridad responsable emiti6 la resolucion el veintiocho de junio de

dos mil veinticuatro, por el que se determiné tener por acreditada la

responsabilidad administrativa, imponiendo como sancién el pago de

una multa.

Las razones que justifican la resolucion impugnada, son las

siguientes:

Las actas de fe de hechos: IEPC/SE/UTOE/XXXII/369/2024,
IEPC/SE/UTOE/XXXVI1/394/2024, de fecha 09 y 15 de mayo de
dos mil veinticuatro, respectivamente, se advirtio la existencia
de dos bardas, dos espectaculares, dos lonas con el nombre e

imagen del ciudadano _ y una lona

del partido MORENA.

Que lo anterior, constituye propaganda electoral en favor de
Jorge Arturo Acero Gomez, asi como promocion del partido
politico Morena; y que, por tanto, se vulnera lo dispuesto en el
articulo 170, 171, numeral 1y 2,y 172, numeral 1, fracciones
IX, X y Xll de la Ley de Instituciones y Procedimientos

Electorales del Estado de Chiapas.

Que si bien, es cierto, Jorge Arturo Acero Gomez|tenia expedito

su derecho para realizar actos de campana del treinta de abril
al veintinueve de mayo de dos mil veinticuatro, sin embargo,

debia ajustar su actuar a lo dispuesto por el articulo 172, de la
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Ley antes citada; por lo que, al colocar lonas y pintar bardas en
propiedad privada, sin que haya exhibido copias de los
permisos de los propietarios ante el Consejo Municipal
Electoral de Berriozabal, Chiapas, es responsable de colocar
propaganda electoral en lugares expresamente prohibidos por

la legislacion electoral.

En contra de la resolucién precisada en el punto anterior, el actor
hace valer los agravios que ha quedado sintetizado en la presente

sentencia, y se proceden a estudiarlos en el siguiente apartado.

b) Calificacion de los agravios y decision

Como antes se preciso, el accionante expo noagravios, que la

autoridad responsable indebidamente rvacreditada su

responsabilidad administrativa, toda.¥e € baso en un analisis

gue los hechos lados son constitutivos de alguna irregularidad

gue pueda ser atribuible a su persona, debido a que las bardas y
espectaculares que se hicieron constar mediante las actas
circunstanciadas de fe de hechos que la responsable valor6 como

pruebas, no contienen elementos alusivos a su hombre e imagen.

En ese sentido, alega que no existe presuncion alguna, que haya sido
él quien coloco la propaganda que se hicieron constar mediante las
actas circunstanciadas de fe de hechos, sino que, en las propias
actas circunstanciadas de fe de hechos, se hizo constar que no se

encontraron publicidad alguna a su nombre.
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Considera que las lonas en las que si aparece su hombre e imagen,
se encuentran amparadas por el principio de libertad de expresion, y
gue la ciudadania que simpatiza con su personay el proyecto politico
gue representa, tienen la libre determinacién de demostrar su apoyo
y simpatia de la manera que mejor les parezca, y que para ello no
necesitan expedir un permiso para colocar mensajes de apoyo dentro

de su propiedad.

Sostiene que, el hecho de que los ciudadanos publiquen, coloquen 'y
manifiesten contenidos de apoyo en los que exterioricen su punto de
vista en torno al desemperio o las propuestas de un partido politico o
de sus candidatos, es un aspecto que goza de la presuncion de ser
un actuar espontaneo y propio de las conducta humana en el

entendido de la libertad de expresar y de sentir.

Dichos agravios, a criterio de quienes ahora resuelven, son
sustancialmente fundados, por las razones que enseguida se

indican.

En principio, se considera importante exponer el marco normativo
gue sustenta esta decision, toda vez que ayuda a comprender por
gué asiste la razén al hoy accionante, cuando argumenta que la
responsable incurrié en falta de fundamentacién, motivacion y
congruencia, debido a una incorrecta valoracion de las pruebas que

se hicieron llegar al procedimiento.

Fundamentacién y motivacion

De acuerdo con el articulo 16, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, todo acto de autoridad debe estar
adecuada y suficientemente fundado y motivado; entendiéndose por

lo primero, que ha de expresarse con precision el precepto legal
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aplicable al caso; y, por lo segundo, que deben sefalarse, con
precision, las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto; siendo necesario, ademas, que exista adecuacion
entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en

el caso concreto se configuren las hipotesis normativas.

Asi, la fundamentacion y motivacion, pueden revestir dos formas
distintas: la derivada de su falta y la correspondiente a su
incorreccion. Se produce la primera, es decir, la falta de
fundamentacion y motivacion, cuando se omite expresar el

dispositivo legal aplicable al asunto y las razone e se hayan

considerado para estimar que el caso pued€ ‘sul
yha indebida

si se invoca el

precepto legal, sin embargo, res nhcable al asunto por las

caracteristicas especificas de/€s piden su adecuacion o

Ahora bien, se cortsideraragrie existe una incorrecta motivacion, en
el supuesto ge indican las razones que la autoridad
tiene en consid Oon para emitir el acto, pero aquéllas estan en

disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica.

En concordancia con lo anterior, se considera que la falta de
fundamentacion y motivacion, significa la carencia o ausencia de
tales requisitos, mientras que la indebida o0 incorrecta
fundamentacion y motivacion entrafia la presencia de ambos
requisitos constitucionales, pero con un desajuste entre la aplicacion
de normas y los razonamientos formulados por la autoridad en el

caso concreto.
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Al respecto, resulta aplicable como criterio orientador, la Tesis [J.]:
1.60.C. J/527, T.C.C., Semanario Judicial de la Federaciéon y su
Gaceta, Novena Epoca, tomo XXV, enero de 2017, p. 2127. Reg.
Digital: 173565; de rubro y texto siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SU DISTINCION ENTRE SU
FALTA'Y CUANDO ES INDEBIDA”. “Debe distinguirse entre la falta y la
indebida fundamentacion y motivacion; toda vez que por lo primero se
entiende la ausencia total de la cita de la norma en que se apoya una
resolucién y de las circunstancias especiales o razones particulares que
se tuvieron en cuenta para su emision; mientras que la diversa hipotesis
se actualiza cuando en la sentencia o0 acto se citan preceptos legales, pero
no son aplicables al caso concreto y se exponen las razones que la
autoridad tuvo para dictar la resolucion, pero no corresponden al caso
especifico, objeto de decisidn, o bien, cuando no existe adecuacién entre
los motivos invocados en el acto de autoridad y las normas aplicables a
éste”.

Exhaustividad y congruencia

La exhaustividad y congruencia, como garantia del derecho humano
de acceso efectivo a la justicia, establecido en el articulo 17, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, deben ser
principios rectores de toda decision de indole jurisdiccional, asi como
de aquellos actos emitidos por autoridades administrativas pero que
revisten caracteristicas materialmente jurisdiccionales, como sucede
con aquellas que se encargan de sustanciar y resolver los

procedimientos administrativos sancionadores.

Estos principios derivan del derecho de acceso a la tutela judicial
efectiva, previsto en el precepto constitucional antes citado y, en los
articulos 8 y 25, de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales sefalan que toda persona tiene derecho a que
se le administre justicia por tribunales que estaran expeditos para
impartirla, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e

imparcial.

7 Consultable en el siguiente link: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/173565
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Se cita como apoyo a lo antes expuesto, la Jurisprudencia 12/20018
de rubro: "EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE
CUMPLE.", asi como la Jurisprudencia 43/2002° de rubro:
'PRINCIPIO  DE  EXHAUSTIVIDAD. Las AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES
QUE EMITAN."

Ahora bien, el principio de congruencia, que no se desvincula de la
exhaustividad, reviste para el dictado de las sentencias en dos
vertientes: interna y externa.

En efecto, las sentencias no sélo deben ser congfuentes consigo

mismas, sino también, con la litis y con la dem egiando las
pruebas conducentes y resolviendo sin g4a, ni anadir
cuestiones no hechas valer, ni expresa Aciones contrarias
entre si 0 con los puntos resolutixg e’obliga al juzgador, a
pronunciarse sobre todas y ¢é J& las pretensiones de los
guejosos.

Asi, la congruenci I ado de las resoluciones o0 sentencias,
en su doble m ' be entenderse de la manera siguiente: 1)
congruencia int , por la cual, las resoluciones deben contener

consideraciones o0 afirmaciones coherentes entre si, y 2)
congruencia externa, esto es, la concordancia entre lo resuelto y la

controversia planteada.

En tal sentido, la congruencia significa que la resolucién nunca debe

distorsionar lo pedido o alegado en defensa, sino atender las

8 Consultable en la siguiente liga
https://lwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2001&tpoBusqueda=S&sWord=12/20
01

9 Visible en
https://lwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=43/2002&tpoBusqueda=S&sWord=43/20
02
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pretensiones de las partes. Aspectos a los que se ha referido la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
en la Jurisprudencia 28/2009'°, de rubro: "CONGRUENCIA
EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA
SENTENCIA.”

En el caso, del andlisis a la resolucion impugnada, la cual se le
reconoce pleno valor probatorio, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 47, numeral 1, fraccion |, de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, se advierte que la autoridad
responsable incurrio en el vicio de incongruencia y falta de
exhaustividad, lo que resulta suficiente para revocar el acto

reclamado.

Se considera asi, porque no atendio el planteamiento que le hizo el
hoy accionante en ejercicio de su derecho de defensa, toda vez que
la resolucion no analiza lo manifestado por el denunciado, en el
sentido que, en una de las actas de fe de hechos??, se hizo constar
gue no se habia encontrado publicidad a su nombre; y, que la
publicidad denunciada no contiene caracteristicas o elementos que

hagan alusién a su nombre e imagen.

En efecto, del andlisis al escrito de contestacion de las denuncias, el

hoy actor manifesto lo siguiente:

“De tal manera que la parte actora no demuestra con pruebas idoneas
suficientes que los supuestos hechos denunciados son de la autoria del
suscrito, limitandose Unicamente a sefialar que encuadra dentro de la
hipotesis normativa, dicha propaganda supuestamente infringida, toda
vez que el quejoso falsamente y de manera dolosa manifiesta que el
nombre e imagen del suscrito aparece en la propaganda electoral
denunciada. Sin embargo, hay que recalcar que los medios aportados por
la parte actora son pruebas técnicas, por lo que sus argumentos resultan

10 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 3, Namero 5, 2010, paginas 23 y 24.
11 El acta circunstanciada de fe de hechos obra a foja 049 del anexo |.
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insuficientes e ineficaces al no contar con las probanzas idoneas para
demostrar su dicho.

Por tanto, tal y como se constaté en el acta circunstanciada de fe de
hechos IEPC/SE/UTOE/XXXII/369/2024, no se encontr6 propaganda
alguna que sea atribuible al suscrito. Ahora bien, respecto a laimagen que
se muestra en el acta referente a la lona supuestamente ubicada entre
carretera panamericana y calle séptima oriente norte, yendo de Tuxtla a
Berriozabal de norte a sur arriba del negocio denominado "MANGUERAS
Y CONEXIONES ROJAS Il, y suponiendo sin conceder la existencia de la
misma, manifiesto bajo protesta de decir verdad que en ningin momento
he hecho, dado la instruccibn o en su caso autorizado por mi o por
interpaosita la colocacion de dicha lona que se refiere.

Asimismo, respecto a la imagen del espectacular que se muestra en dicha
acta supuestamente ubicado en esquina de la avenida central y 52 oriente
con las coordenadas de geolocalizacion 16°48'04.4" N 0345 10.8° W, y
suponiendo sin conceder su existencia, manifestd que éste no contiene
elementos alusivos a mi nombre e imagen para posicionarme de manera
indebida, tal y como lo pretende hacer ver el quejoso, guqado que en dicha
acta se establece que no se encontro publicidad algun 3

< nombre do C. N

propios.

No obstante, en aras de mostrar cooperd
los hechos objeto de la queja, procgdt

En relaciéon a lo a
IEPC/SE/UTOE/XX
imagen de w
panamericg
cruzando
CHINA", de anera se manifiesta que al momento de ir a verificar la
existencia de€_la“misma me percaté que dicha propaganda no se
encontraba en el lugar indicado, sin embargo suponiendo sin conceder su
existencia, he de manifestar que dicho espectacular ni siquiera refleja
elementos que identifiquen mi nombre e imagen como para pretender que
son de mi autoria, por lo que no se me puede atribuir algo que es ajeno a
mi persona.

Aunado a lo anterior, respecto a las imagenes que se muestran en el acta
anteriormente referida sobre unas lonas supuestamente ubicadas en 22
segunda avenida sur, entre 4 cuarta y 52 quinta calle oriente, Barrio Santa
Cruz, de Berriozabal, Chiapas, me permito manifestar que me apersoné a
la direccion sefialada percatdindome la inexistencia de propaganda
alguna, no obstante suponiendo sin conceder la existencia de las mismas,
procederé a realizar las siguientes consideraciones:

En lo que respecta a las imagenes donde se observan lonas que
contienen mi nombre e imagen es menester hacer mencion que ninguna
de ellas genera un agravio a la normatividad electoral vigente, puesto que
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dicha propaganda esta conforme a derecho y de acuerdo a los tiempos
establecidos para llevar a cabo las campafias politicas en la cual soy
candidato, asi como tampoco existe una inconformidad por parte de los
dueiios de los inmuebles privados sefialados como para considerar
siquiera de manera indiciaria, que existe una irregularidad puesto que no
toma en cuenta que las personas tienen el derecho de colocar lo que
consideren a su conveniencia sobre su propiedad.

e En cuanto a la imagen donde se observa una lona que contiene el texto
"ESTE 2 DE JUNIO, VOTA MORENA, LA ESPERANZA DE MEXICO",
manifiesto que ésta no contiene elementos o caracteristicas alusivas a
mi persona, por lo que no se puede atribuir algo que es ajeno al suscrito,
ya que ni siquiera refleja mi persona.

Por ultimo, en relacién a la imagen donde se observa una barda pintada
con la leyenda "vota 6 de 6 por morena"”, hago mencion que de igual
manera al momento de realizar la exploracion los hechos denunciados,
pude percatarme que no existe tal propaganda denunciada, aunado que
tal y como se observa en la imagen, ésta no contiene caracteristicas o
elementos que hagan referencia a la persona del suscrito, constatando la
obviedad de que no me pertenece tal hecho.”

En ese sentido, la resolucibn impugnada denota falta de
exhaustividad y congruencia en su forma externa, porque no se hace
cargo de todas las circunstancias facticas en los que se circunscribe

la Litis.

Dicho vicio revela una indebida valoracién del material probatorio que
se hizo llegar al procedimiento especial sancionador, porque la
responsable paso por alto que, en efecto, como lo alego el hoy actor
en su escrito de contestacion a las denuncias, en el acta
circunstanciada de fe de hechos IEPC/SE/UTOE/XXXII1/369/2024,
gue fue valorada como sustento probatorio, se hizo constar que no
se habia encontrado publicidad en anuncios espectaculares a

nombre de _ Esto puede ser corroborado

de la siguiente transcripcién, en la parte que interesa precisar.

“Acto seguido, siendo las 13:10 trece horas con diez minutos del dia
jueves 09 de mayo de 2024 dos mil veinticuatro, los suscritos Maria
José Hidalgo Lobato y Carlos Jorge Ramos Mandujano, se proceden
a trasladar de la ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, al municipio de
Berriozabal, Chiapas, acto Seguido siendo las 13:25 trece horas con
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veinticinco minutos de la fecha mencionada, los suscritos fedatarios
electorales, se encuentran en el municipio de Berriozabal Chiapas, con
el fin de localizar la primera direccién sefialada en el memorandum
namero IEPC.SE.DEJYC.1235.2024. Acto seguido estando presentes
en la siguiente direccion: Esquina de la avenida central y 52 oriente, con
las coordenadas de geolocalizacion 16°47'54.0"N 93°16'04.8"W, para
mayor ubicacion frente al Hotel denominado "MANOLQO" de Berriozéabal,
Chiapas, segun el memorandum de cuenta, HACEMOS CONSTAR Y
DAMOS FE que nos constituimos en dicho punto, y encontrandonos en
el lugar y cerciorandonos que es el correcto, por el dicho de peatones
gue cruzaban en las inmediaciones, asi como la aplicacion "Google
Maps" que arroja las coordenadas de geolocalizacion 16°47'53.7"N
93°16'02.1"W, de la ubicacion del lugar, tenemos a la vista una casa con
techo de lamina tipo teja, de color roja, pintada de blanco, con una franja
rojo oxido, con un muro al frente, a un costado de la pared en letras color
blancas, se lee la leyenda: "morena la esperanza de México", sin que
se observe publicidad en espectaculares del ciudadano { NG

No obstante, del analisis a la resolucion reclamada pecificamente

en la pagina treinta y dos, se menciona que:

‘Por otro lado, se tiene acreditado 8 ta/pyropaganda electoral
denunciada fue colocada en bdrda espfectaculares, lo que
evidentemente contraviene lo djgphes C articulo 172, numeral 1,

incongruencia en externa, al no valorar debidamente el
material prob e a lo que le fue planteado, asi como
tampoco tomo nta el contexto general del pasado Proceso
Electoral Ordinario 2023-2024, en el que fueron localizadas cada una

de la publicidad electoral.

Precisandose que, en dicho proceso electoral, se eligieron, en forma
concurrente, distintos cargos de eleccion popular, federales y locales,
incluido la Presidencia de la Republica, Diputaciones Federales,
Senadurias, Gubernatura, Diputaciones Locales, y Miembros de

Ayuntamientos en el Estado.

12 véase foja 162 y 163 del anexo | de pruebas.
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De tal forma que la responsable debi6 tomar en cuenta, al analizar el
material probatorio, que el Partido Politico MORENA se encontraba
en plena campafa electoral, toda vez que, el periodo de las
campainas en el Proceso Electoral Federal Ordinario 2023-2024,
transcurrié del primero de marzo al veintinueve de mayo del presente

afio.13

De ahi que, era necesario que dentro del procedimiento sancionador
se realizaran actos de investigacion con la finalidad de constatar si la
publicidad denunciada es atribuible a ||| | [ | GG s
decir, corroborar si existe 0 no, permiso de los propietarios de los

inmuebles en donde se localizé lonas con su nombre e imagen.

Ello es asi, porgue de las constancias de autos no se advierte que se
haya realizado investigacion con los propietarios de los inmuebles,
con la finalidad de corroborar si la publicidad denunciada bajo el
supuesto que indica el articulo 172, numeral 1, fraccion IX, de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales, fueron colocadas sin

la autorizacion de los mismos.

Es decir, como ente del Estado, la responsable es quien tiene la
carga procesal de acreditar, que el sujeto denunciado infringio la
normativa electoral, toda vez que, arrojar la carga probatoria para que
sea éste quien acredite que no incurrié en violacion a la ley, implicaria
una violacion al principio de presuncion de inocencia que también
rige a los procedimientos administrativos sancionadores, como ha

sido reiterado por este organo jurisdiccional en multiples asuntos.

En consecuencia, lo procedente conforme a derecho es revocar la

resolucion impugnada para los efectos que se indican a continuacion.

13 Segln la informacién que brinca la pagina electronica del Instituto Nacional Electoral en el
siguiente link: https://ine.mx/voto-y-elecciones/elecciones-2024/eleccion-federal-2024/
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Para dar cumplimiento con la presente sentencia, la responsable

debera realizar lo siguiente:

a) Dejar sin efectos y sin ningun valor la determinacién de
veintiocho de junio del presente afio, emitida en el
Procedimiento Especial Sancionador IEPC/PE/019/2024.

b) Reponer el procedimiento para realizar y agotar todas las

diligencias que resultasen necesarias, a fin de constatar si los

espectaculares y bardas denunciadas, es atribuible al sujeto

determin en derecho corresponda.

d) Una vez realizado todo lo anterior, remita copia certificada de
la nueva resolucion a este organo jurisdiccional, dentro del
plazo de tres dias a que ello ocurra. Apercibido que, en caso
de no dar cumplimiento dentro del plazo establecido, se le
impondra multa por el equivalente a Cien Unidades de Medida
y Actualizacion, a razén de $10,857.00 (Diez mil ocho cientos
cincuenta y siete pesos 00/100 Moneda Nacional)4,

determinado por el Instituto Nacional de Estadistica y

14 Vigente a partir del uno de febrero de dos mil veinticuatro.
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Geografia®®, para el ejercicio fiscal dos mil veinticuatro, de
conformidad con lo establecido en el articulo 132, numeral 1,
fraccion lll, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado.

En consecuencia, al resultar fundados los agravios hechos valer por
la parte actora, lo procedente conforme a derecho es revocar la
resolucion impugnada en lo que fue materia de impugnacion, para
los efectos antes precisados, dejandose intocado lo que no fue

materia de impugnacion.

Por las razones expuestas, este Tribunal Electoral:

Resuelve

Primero. Se reencauza el Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano al rubro citado a Recurso de
Apelacion, por los razonamientos expuestos en la consideracion

tercera de esta sentencia.

Segundo. Se revoca la resolucion de veintiocho de junio del
presente afo, emitida por el Consejo General del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, dentro
del expediente IEPC/PE/019/2024, en términos de la consideracion
octava, y para los efectos que se precisan en la consideracion

novena de la presente sentencia.

NOTIFIQUESE, personalmente con copia autorizada a la parte
actora, en el correo electrénico sefialado en autos; a la autoridad

responsable, Consejo General del Instituto de Elecciones y

15 publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de enero de dos mil veinticuatro.
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Participacion Ciudadana, mediante oficio con copia certificada de
esta sentencia en el correo electronico  autorizado
notificaciones.juridico@iepc-chiapas.org.mx, en su defecto, en el
domicilio sefialado en autos; por estrados fisicos y electrénicos, a

los demas interesados para su publicidad.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 20, 21,
22, 26, 29, 30y 31, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Chiapas; y 38, fraccion Il, del Reglamento

Interior de este Tribunal Electoral.

En su oportunidad archivese el expediente>~gmo asunto

definitivamente concluido y hagase las anotaciores cy
en el Libro de Gobierno.

spondientes

Ministerio de Ley, en t& s articulos 30, fracciones XLVII, y
44 del Reglamen de este Organo Jurisdiccional, siendo
Presidente el S nombrados y Ponente la segunda citada,
quienes integra Pleno del Tribunal Electoral del Estado de

Chiapas, ante la licenciada Caridad Guadalupe Hernandez
Zenteno, Secretaria General por Ministerio de Ley, en términos de
los articulos 30, fracciones Ill y X, en relacion con los diversos 35,
fracciones |, I, 11, y XVI, y 44, del Reglamento Interior de este Organo

Jurisdiccional, con quien acttan y da fe. ----------------m-m-mrmm oo
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Gilberto de G. Batiz Garcia
Magistrado Presidente

Celia Sofia de Jesus Ruiz Olvera Magali Anabel Arellano Cordova
Magistrada por

Magistrada Ministerio de Ley

Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno
Secretaria General por
Ministerio de Ley

Certificaciéon. La Suscrita, Secretaria General por Ministerio de Ley del Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas, con fundamento en los articulos 106, numeral 3, fracciones Xl y XV, de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas, y 30, fraccion XIl, en
relacion con los diversos 25, fraccion XXIII y 44, del Reglamento Interior de este Organo
Colegiado. HACE CONSTAR, que la presente foja forma parte de la resolucién pronunciada el
dia de hoy, por el Pleno de este Organo Jurisdiccional en el expediente TEECH/JDC/194/2024
y que las firmas que la calza corresponden al Magistrado Presidente, a la Magistrada, a la
Magistrada por Ministerio de Ley, asi como la suscrita. Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, a dos de
agosto de dos mil veinticuatro.




