Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES
DEL CIUDADANO

Expediente: TEECH/JDC/042/2024 y su
acumulado TEECH/JDC/043/2024.

Parte Actora: DATO PERSONAL
PROTEGIDO.

Autoridad Responsable: Comisién Nacional

de Honestidad y Justicia de

Magistrado Ponente:

Tribunal Electoral del E

Chiapas; trece de mar

SENTENCIA re

a a uicios para la Protecciéon de los Derechos
ol Ciudadano?, promovidos por DATO PERSONAL

312022 y CNHJ-CHIS-082/2022, acumulados, mediante la cual lo
sanciond con la cancelacion de su registro como Protagonista del
Cambio Verdadero, al haber aceptado una candidatura por un partido

politico diverso a MORENA, la cual se emite en cumplimiento a la

1La parte actora solicit6 la proteccion de sus datos personales, por lo que, en la versién publica
de esta sentencia, seran testados sus datos, de conformidad con los articulos 6, apartado A,
fraccién Il y 16, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
3, fraccion 1X, 31y 47, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; y 4, fracciones I, Il, lll y IX, 45 y 64 de la Ley de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Chiapas.

2 En adelante juicio de la ciudadania o juicio ciudadano.

8 En adelante CNHJ.



sentencia de seis de marzo de dos mil veinticuatro, pronunciada por la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, con
sede en Xalapa, Veracruz,* en el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano SX-JDC-112/2024.

ANTECEDENTES

De lo narrado por la parte actora en su demanda, asi como de las
constancias del expediente y de los hechos notorios® aplicables al caso,
se obtienen los siguientes hechos y actos que resultan pertinentes para

analizar el presente medio de impugnacion, en los siguientes términos:
l. Contexto

1. Reformas ala Constitucion en materia electoral. El cuatro de mayo
de dos mil veinte, mediante Decretos 217, 218 y 219, publicados en el
Periddico Oficial del Estado numero 101, se reformaron diversas
disposiciones de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Chiapas®, entre éstas, para establecer el inicio del Proceso Electoral

Ordinario durante el mes de enero del afno de la eleccion.

2. Medidas sanitarias y Lineamientos para la actividad
jurisdiccional con motivo de la pandemia provocada por el virus
COVID-19. En el contexto de las determinaciones del Consejo de
Salubridad General para atender la emergencia sanitaria que acontece,
el once de enero de dos mil veintiuno’, el Pleno de este Organo
Jurisdiccional, mediante sesion privada, emitié los Lineamientos de
Sesiones Jurisdiccionales no presenciales, sustanciacion de
expedientes y notificacion de sentencias, adoptados para atender la
contingencia relativa a la pandemia provocada por el virus COVID-198,

en los que se fijaron las medidas a implementarse para la sustanciacion,

4 En lo subsecuente Sala Regional Xalapa.

5 De conformidad con articulo 39, de Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del
Estado de Chiapas.

6 En adelante Constitucion Local.

7 Modificado el catorce de enero siguiente.

8 En adelante, Lineamientos del Pleno.
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discusion, resolucién no presencial de los asuntos y notificacion de los

Tribunal Electoral del - MiSMOS, a través de herramientas de tecnologias de la informacién y

Estado de Chiapas

comunicacion.

3. Calendario del Proceso Electoral Local Ordinario 2024° El
diecinueve de septiembre de dos mil veintitrés'®, el Consejo General del
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana't, mediante Acuerdo
IEPC/CG-A/049/2023, aprobé el Calendario del PELO 2024, para las
elecciones de gubernatura, diputaciones locales y miembros de

ayuntamientos de la entidad.

4. Primera modificacion al Calendario del PELO 2024

.
alCalendario del

adas. El treinta de octubre, el
Consejo General del lecciones, mediante Acuerdo

IEPC/CG-A/075/2023

de MORENA. El| siete de noviembre, el Comité
;fonal del Partido MORENA, emiti6 Convocatoria al
“ DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A
CA S DE DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTOS,
ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS
MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO EN LOS PROCESOS
LOCALES CONCURRENTES 2023-2024"12,

9 En adelante PELO 2024.

10| as fechas que se mencionan a continuacion corresponden al afio 2023, salvo mencién en
contrario.

11 Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana, en lo subsecuente Instituto de Elecciones.
12 Disponible en: https://MORENA.org/wp-content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf.
Como hecho publico y notorio.



https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf

7. Segunda modificacion al Calendario del PELO 2024. El diecisiete
de noviembre, el Consejo General del Instituto de Elecciones, mediante
Acuerdo IEPC/CG-A/090/2023, aprobé modificaciones al Calendario del
PELO 2024, para las elecciones de gubernatura, diputaciones locales y
miembros de ayuntamientos de la entidad, aprobado mediante acuerdos
IEPC/CG-A/049/2023 e IEPC/CG-A/058/2023.

8. Fecha para solicitar la inscripcion para el registro de
candidaturas en el Estado de Chiapas del Partido Politico MORENA.
Los dias cuatro, cinco y seis de diciembre, fueron las fechas para que
los ciudadanos interesados solicitaran la inscripcion para ser registrados
en el proceso interno para los cargos de diputados locales,
ayuntamientos, alcaldias, presidencias de comunidad y juntas

municipales, para el PELO 2024.

9. Solicitud de la inscripcion al proceso interno de seleccion de la
candidatura a la Presidencia Municipal de Palenque, Chiapas. El
cinco de diciembre, DATO PERSONAL PROTEGIDO, solicitd su
inscripcion al proceso interno de seleccion de la candidatura a la

Presidencia Municipal de Palenque, Chiapas.

10. Inicio del PELO 2024. El siete de enero de dos mil veinticuatro®?, el
Consejo General del Instituto de Elecciones, mediante sesion

extraordinaria, declar6 el inicio formal del PELO 2024.

11. Publicacion de la relacion de registros aprobados del registro
de candidaturas en el Estado de Chiapas del Partido Politico
MORENA. El diez de febrero, el Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Politico MORENA, dara a conocer la lista oficial de registros de

candidaturas aprobadas del Estado de Chiapas.

12. De la declaracion o ratificacion de candidaturas para el Estado
de Chiapas. El veintiséis de marzo, segun la Convocatoria y el

Calendario de MORENA, la Comision Nacional de Elecciones en

13 Las fechas que se mencionan a continuacion corresponden al afio 2024, salvo mencion en
contrario.



<

HANE )
rpse”
Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas

TEECH/JDC/042/2024
y su acumulado

Chiapas declarara o en su caso ratificara las candidaturas con relacion

a los procesos internos respectivos.
[l. Procedimiento Sancionador Ordinario

1. Presentacion de queja. El cuatro de febrero y veinte de abril de

dos mil veintidés, Fermin Hidalgo Gonzalez Ramirez y Heidy Vazquez

Asencio, presentaron escrito de queja ante la CNHJ, en contra de DATO
PERSONAL PROTEGIDO, por la supuesta comisién de conductas que

resultan transgresoras del Estatuto de MORENA. A los cuales les asigno

eintidos,

e resolvieron

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion con sede en

Xalapa®®; y, 2) Tribunal Electoral del Estado de Chiapas a la cuenta del

Magistrado Presidente.

2. Determinacion de la CNHJ. El veintidos de enero, la CNHJ, dio

cuenta del escrito recibido via correo electronico; y ordend lo

14 Enviados del correo electrénico jfabogados7@gmail.com. tal como se advierte de los acuses
de envio que obran en las fojas 156 y 196, del expediente TEECH/JDC/042/2024.
15 En adelante Sala Regional Xalapa.



mailto:jfabogados7@gmail.com

siguiente: 1) Dar tramite al escrito presentado por DATO PERSONAL
PROTEGIDO, en virtud de que se trata de un medio de impugnacién en
contra de actos propios de la CNHJ; 2) la publicacion del medio de
impugnacion en estrados electronicos de esa CNHJ, durante el término
de setenta y dos horas para efectos de dar publicidad al mismo; y, 3)
Que cumplido a lo anterior, se remitiera el citado medio de impugnacién
y se enviara la informacién conducente al Tribunal Electoral del Estado
de Chiapas.

3. Determinacion del Tribunal Electoral del Estado, remitido via
correo electronico a la CNHJ de MORENA, del cual se le marco
copia. El veintidés de enero, la Secretaria General dio cuenta del escrito
al Magistrado Presidente de este Organo Jurisdiccional; quien realizo lo
siguiente: 1) Tuvo por recibida la documentacidén exhibida via correo
electronico; 2) Orden6é formar el Cuadernillo de Antecedentes
TEECH/SG/CA-047/2024; y, 3) Ordeno estar a la espera de lo que
determinara la autoridad a la cual fue enviado directamente el correo de
cuenta y, en su oportunidad se acordara lo conducente; o en su caso,
no habiendo tramite pendiente que realizar, se remitiera al Archivo de

este Tribunal como asunto totalmente concluido.

4. Determinacién de Sala Regional Xalapa. El veintidos de enero,
la Presidencia de la Sala Regional Xalapa, tuvo por recibido via correo
electrénico el escrito de presentacion, de demanda y anexos, y ordend
lo siguiente; 1) ) Otorgarle el nimero de Cuaderno de Antecedentes SX-
5/2024; y, 2) Remitir la documentacion de cuenta a este Organo
Jurisdiccional, en razon que de la lectura integral de la demanda no
advirtio peticion o manifestacion alguna de la parte actora para que esa
Sala Regional conociera del asunto y que el mismo se encuentra dirigido
al Tribunal Electoral del Estado de Chiapas.

Documentacion que fue enviada mediante oficio SG-JAX-84/2024, via
paqueteria, el cual fue recibido en este Tribunal Electoral el veinticinco

de enero, a las quince horas con cuatro minutos.

5. Escrito de demanda via paqueteria DHL. El veinticuatro de
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enero, la CNHJ recibio via paqueteria DHL, el original de la demanda de
Trél;:::giftét:ir:;::l Juicio de la Ciudadania, mediante el cual el actor impugna la resolucion
partidista de veintiocho de julio de dos mil veintidés, emitida por la CNHJ
de MORENA,; y ordend lo siguiente: 1) Dar tramite al escrito presentado
por DATO PERSONAL PROTEGIDO, en virtud de que se trata de un
medio de impugnacion en contra de actos propios de la CNHJ; 2) La
publicacién del medio de impugnacién en estrados electronicos de esa
CNHJ, durante el término de setenta y dos horas, para efectos de dar

publicidad al mismo; y, 3) Que cumplido lo anterior, remitiera el citado

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas.

6. Remisién de documentos por parte de I3

iado, integraciéon del expediente, turno a

Ponencia y, 2 \ . El treinta de enero, la Presidencia de este
uVo por recibida via servicio de paqueteria, la
emitida por la CNHJ, esto es, los Informes

dos con las constancias de tramitacion correspondientes,

010 siguiente:

A) Formar los  expedientes TEECH/JDC/042/2024 vy
TEECH/JDC/043/2024.

B) Remitirlos a su Ponencia por asi corresponder en razon de
turno para la sustanciacion y propuesta de resolucion
respectiva, en términos de lo dispuesto en los articulos 55,

numeral 1, fraccion |, 110 y 112, de la Ley de Medios.

C) La acumulacion del TEECH/JDC/043/2023 al



TEECH/JDC/042/2023, al ser este el mas antiguo, toda vez
gue se impugna el mismo acto y sefialan a la misma autoridad

responsable.

Lo anterior se cumplimenté mediante oficios TEECH/SG/082/2024 y
TEECH/SG/083/2024, suscritos por la Secretaria General, los cuales

fueron recibidos en la Ponencia el mismo dia.

2. Radicacion y requerimientos. El treinta y uno de enero, el

Magistrado Instructor:

A) Radico en su Ponencia los presentes Juicios de la Ciudadania
TEECH/JDC/042/2024 y su acumulado
TEECH/JDC/043/2024.

B) Tuvo por presentado al promovente, le reconocié correo

electronico para oir y recibir notificaciones y autorizados.

C) Requiri6 al promovente se manifestara respecto de la

proteccion de sus datos personales.

D) Reconocié la personeria de quien rindié el Informe

Circunstanciado por parte de la autoridad responsable.

E) Requirié a la CNHJ domicilio y correo electrénico para oir y

recibir notificaciones.

F) Reservd acordar lo conducente hasta en tanto fueran
cumplidos los requerimientos realizados o feneciera el plazo

otorgado para ello.

3. Cumplimiento de requerimientos. El dos de febrero, el
Magistrado Instructor y Ponente, tuvo por recibido los escritos signados
por la autoridad responsable y la parte actora, en cumplimiento al
requerimiento realizado mediante proveido de treinta y uno de enero; de
parte de la autoridad responsable, tuvo por sefialado domicilio para oiry
recibir notificaciones en esta ciudad Capital y autorizada; y en razén de

gue la parte actora solicité la proteccion de sus datos personales, se giré
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oficio a la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion de este

Tribunal Electoral del - Organo Jurisdiccional para que procediera a realizar lo conducente.
Estado de Chiapas

4. Causal de improcedencia. El doce de febrero, el Magistrado
Instructor y Ponente, acorddé que una vez que fueron analizadas las
constancias de autos advirtio una causal de improcedencia, por lo que,
ordend poner a la vista los autos para elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente y en su momento someterlo a consideracion del Pleno.

5. Acuerdo de Pleno. El trece de febrero, el Pleno de este Tribunal

Electoral desechd de plano las demandas.

V. Impugnacién federal

1. Demanda. El dieciséis de febrero,

PROTEGIDO, por su propio derecho, prese

Y'a la Sala Regional Xalapa.

2. Recepcion de/in{ormeCipcunstanciado y turno. El veintidés de

febrero, fue recibido e Circunstanciado emitido por este Organo
Jurisdiccio demanda en oficialia de partes de la Sala Regional

Xalapa.

fecha la Magistrada Presidenta ordend integrar el
e SX-JDC-112/2024, y turnarlo a la ponencia a cargo del
Magistrado Enrique Figueroa Avila, para los efectos legales

correspondientes.

3. Sentencia de Sala. El seis de marzo, la Sala Regional Xalapa
resolvié el medio de impugnacion del expediente SX-JDC-112/2024, en
el sentido, por una parte confirmar y dejar intocado el Juicio de la
Ciudadania TEECH/JDC/042/2024; y por otra, revocar el Juicio de la
Ciudadania TEECH/JDC/043/2024, para efecto de que este Organo

Jurisdiccional dicte una nueva determinacion.



VI. Cumplimiento de sentencia federal

1. Recepcion de constancias y turno a Ponencia. El ocho de
marzo, el Magistrado Presidente, tuvo por recibido el oficio SG-JAX-
307/2024, de seis de marzo por el que se notifica la resolucion federal
pronunciada en el expediente SX-JDC-112/2024, y se remite la
documentacion relacionada a la misma; ademas, ordend remitirlo a su

Ponencia para la sustanciacion correspondiente.

2. Recepcion de expedientes, admisiéon de la demanda y
admision y desahogo de pruebas. El ocho de marzo, el Magistrado

Instructor acordé lo siguiente:

A. Tuvo por recibido en la ponencia el expediente
TEECH/JDC/042/2024 y su acumulado TEECH/JDC/043/2024, el

cual fue remitido por la Sala Regional Xalapa.

B. Admitio a trAmite el medio de impugnacion TEECH/JDC/043/2024;
y tuvo por admitidas y desahogadas las pruebas ofrecidas por las
partes, de conformidad con el articulo 37, fracciones I, IVy V, de

la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado.

3. Desechamiento y cierre de Instruccion. En auto de doce de

marzo, el Magistrado Instructor realizo lo siguiente:

A. En el Juicio de la Ciudadania TEECH/JDC/042/2024, una vez que
fueron analizadas las constancias de autos advirtié una causal de
improcedencia, por lo que, ordend poner a la vista los autos para
elaborar el proyecto de resolucion correspondiente y en su

momento someterlo a consideracion del Pleno.

B. En el Juicio de la Ciudadania TEECH/JDC/043/2024, al no existir
pruebas pendientes por desahogar, se declar6 cerrada la

instruccion, procediéndose a la elaboracion del proyecto para

10
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someterlo a consideracion del Pleno.

Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccion y Competencia

De conformidad con los articulos 1, 116 y 133, de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos?®; 35; 99, primer parrafo; 101, parrafos

primero, segundo y sexto, de la Constitucion Local; 1; 2; 7, 8, numeral 1,
fraccion VI; 9; 10, numeral 1, fraccion 1V; 11; 12; 14; 69; 70; 71ryZ2; de

de &Galubridad General de la Secretaria de Salud de la epidemia
ocasionada por el virus SARS-CoV2 (Covid-19) en México, a partir del
cual diversas autoridades han adoptado medidas para reducir el
desplazamiento y concentracion de personas, situacion que ha

impactado en las labores juridicas que realiza este Tribunal Electoral.

En ese sentido, este Tribunal en Pleno, como se detallo en el apartado

de antecedentes de esta determinacion, ha emitido diversos acuerdos

16 En lo subsecuente Constitucion Federal.

11



relativos a la suspension de actividades jurisdiccionales, autorizando de
esa manera la resolucion no presencial de los medios de impugnacion,
por tanto, el presente Juicio de la Ciudadania es susceptible de ser
resuelto en sesion no presencial de acuerdo con la normativa antes

referida.
TERCERA. Acumulacién

Del analisis de los medios de impugnacion, se advierte que existe
identidad en el acto reclamado, debido a que impugnan la resolucién de
veintiocho de julio de dos mil veintidds, emitida por la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, en el Procedimiento Sancionador
Ordinario con numero de expediente CNHJ-CHIS-078/2022 y CNHJ-
CHIS-082/2022, acumulados, mediante el cual, sancioné a la parte
actora con la cancelacion de su registro como Protagonista del Cambio
Verdadero, al haber aceptado una candidatura por un partido politico
diverso a MORENA.

De ahi que, de conformidad con los articulos 113 y 114, de la Ley de
Medios, existe conexidad en la causa; a fin de privilegiar su resolucion
congruente, clara, pronta y expedita, lo procedente es acumular el
expediente identificado con la clave TEECH/JDC/043/2024, al diverso
TEECH/JDC/042/2024, por ser éste el primero en recibirse.

La acumulacién que se decreta es conveniente para el estudio, en su
momento, de forma conjunta de la pretensién y causa de pedir de los
juicios, lo que garantiza el principio de economia procesal y evita el

dictado de sentencias contradictorias.

Por tanto, se ordena a la Secretaria General de este Tribunal Electoral,

glosar copia certificada de esta sentencia, al expediente acumulado.
CUARTA. Tercero interesado

En los presentes medios de impugnacion no comparecié persona
alguna con la calidad de tercero interesado, tal como se advierte de

los Informes Circunstanciados rendidos por la autoridad responsable y

12



TEECH/JDC/042/2024
y su acumulado

de las razones de computo de las setenta y dos horas para la

Tribunal Electoral del - publicitacion de los medios de impugnacion'’.
Estado de Chiapas

QUINTA. Causal de Improcedencia

Por ser su examen de estudio preferente y oficioso, se analiza en
principio si en el asunto que nos ocupa se actualiza alguna de las
causales de improcedencia contempladas en la legislacion electoral del
Estado, ya que, de ser asi, representaria un obstaculo que impediria

pronunciarse sobre el fondo de la controversia planteada.

Circunstanciados refiere que en el expediente TEEC

se actualiza la causal de improcedencia previ

numeral 1, fracciones VIy Xl; y en el expediente C C/043/2024,
la causal de improcedencia prevista en el ar ) eral 1, fraccion

VI; de la Ley de Medios de Impugnacia |& Electoral del Estado

de Chiapas, consistente en o 6 edio de impugnacion es

extemporaneo y que carec

iza la causal de improcedencia prevista

, fraccion Xl; en relacidon con los articulos

“Articulo 33.

1. Los medios de impugnacion previstos en esta Ley seran
improcedentes, cuando:

()

XI. No se haga constar la firma autégrafa del promovente.

...y

17 Visible en las fojas 12 y 13, del expediente TEECH/JDC/042/2024; y 402 y 403 del
expediente TEECH/JDC/043/2024.

13



“Articulo 32.
1. En la presentacion de los medios de impugnacion se debera cumplir con lo
siguiente:

VI. Hacer constar el nombre del actor o actora, asi como la firma
autografa o en su caso huella digital de quien promueve;

2

“Articulo 55.

1. Tratandose de los medios de impugnacion competencia del Tribunal,
recibida la documentacién que debe remitir la autoridad responsable en
los términos de esta Ley, se estara a lo siguiente:

(...)

II. La Magistrada o Magistrado responsable de la instruccién
propondréa al Pleno el proyecto de resolucién por el que se deseche
de plano el medio de impugnacién, cuando se acredite cualquiera de
las causales de notoria improcedencia sefialadas en este ordenamiento,
salvo excepciones contenidas en la siguiente fraccion;

...y
“Articulo 127.

1. Las resoluciones que recaigan a los medios de impugnacion
presentados, podran tener los siguientes efectos:

(...)

X. Decretar el desechamiento o sobreseimiento del medio de
impugnacion;

...y

Los numerales transcritos sefialan que los medios de impugnacién seran
improcedentes cuando no se haga constar la firma autografa del

promovente.

Adicionalmente, dentro de los requisitos que exige el articulo 32,
numeral 1, fraccion Il, de la Ley de Medios, se establece que en el medio
de impugnacién debera constar el nombre del actor o actora, asi como
la firma autografa o en su caso huella digital de quien promueve; lo cual
no sucedié, ya que en el medio de impugnacion carece de firma

autografa.
JUICIO CIUDADANO TEECH/JDC/042/2024

Este Organo Jurisdiccional advierte que se actualiza la causal de

improcedencia prevista en el articulo 33, numeral 1, fraccion Xl, de la ley

14
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de Medios, ya que la demanda del Juicio de la Ciudadania, carece de

Tribunal Electoral del - firma autografa.

Estado de Chiapas

Esto es asi, porque de un andlisis al escrito de demanda presentada por
DATO PERSONAL PROTEGIDO, se advierte que fue presentada via
correo electronico ante la autoridad responsable CNHJ, el dia
veintidos de enero; medio de impugnacion que fue remitido a éste
Organo Jurisdiccional después del tramite de publicitacion realizado, el

cual fue recibido en Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral el

responsable dentro del término de

ni posterior a este.

asunto, la demanda fue enviada

recibida en la Oficialia de Partes de

qgue en el expediente TEECH/JDC/042/2024 se actualiza la causal de
improcedencia sefialada en el articulo 33, numeral 1, fraccion XI, de la

Ley de Medios, al carecer de firma autografa u original.

Es aplicable por analogia lo establecido en la tesis con nimero de
registro digital: 218141, emitida por los Tribunales Colegiados de
Circuito. Octava Epoca. Materias(s): Comun. Visible en la pagina 314,

del Semanario Judicial de la Federacion. Tomo X, octubre de 1992,

15



“DEMANDA DE AMPARO IMPROCEDENTE POR FALTA DE FIRMA. El juez
de Distrito no tiene obligacion de ordenar que se subsane la omisién en que
incurrio el quejoso, ya que la falta de firma en el escrito de la demanda de
amparo, no puede considerarse como una "irregularidad" de la misma, en los
términos previstos por el articulo 145 de la Ley de Amparo; puesto que un
escrito que carece de firma, debe ser considerado como un simple papel que
no incorpora expresion de voluntad alguna y, por tanto, en estos casos procede
desechar de plano la demanda por ser notoria e indubitable su improcedencia.”
Ademas de ello, se ha sustentado que, el hecho de que en el documento
digitalizado se aprecie una firma que aparentemente haya sido
consignada en el original, no es suficiente para acreditar la autenticidad
de la voluntad de ejercer el derecho de accion por parte del promovente,
toda vez que el sistema de medios de impugnacion vigente no contempla
la promocién o interposicion por medios electronicos, ni mecanismos

gue permitan autentificar la voluntad de los accionantes.

Asi, si bien, este Organo Jurisdiccional ha implementado el uso del
correo electronico como medio para agilizar y eficientizar diferentes
tramites y procesos en la funcién jurisdiccional; ello no implica que, a
través de su uso, se pueda exentar el cumplimiento de los requisitos
formales de la demanda en la presentacion de los medios de
impugnacion, particularmente, el relativo a consignar el nombre y la firma
autografa del promovente para autentificar la voluntad de accionar la
funcidn jurisdiccional de este Tribunal Electoral, criterio que ha quedado
recogido en la Jurisprudencia 12/2019, de rubro: “DEMANDA. LA
ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS ELECTRONICOS
DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE INTERPOSICION DE LOS
MEDIOS DE IMPUGNACION, NO EXIME AL ACTOR DE
PRESENTARLA POR ESCRITO CON SU FIRMA AUTOGRAFA”.

Esto es asi, porque la firma autdgrafa es el signo grafico que otorga
certeza y eficacia a los actos publicos y jurisdiccionales ya que
constituye la Unica forma en que puede asegurarse que el suscriptor
acepta su contenido. En tales términos, la falta de firma autégrafa en un
medio de impugnacion que controvierte una resolucion intrapartidaria
constituye un vicio formal y, por tanto, una violaciéon que encuadra en el

articulo 33, fraccion XI, de la ley de Medios.
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Esto, porque la falta de firma autégrafa en una promocion es un requisito

Tribunal Electoral del - @sencial para dar validez a un documento, el que resulta indispensable,
Estado de Chiapas

pues en la demanda o promocion que se formula ante una autoridad

debe constar en original la firma de quien promueve, ya que soélo asi se

acredita la voluntad del que suscribe.

De manera que, la falta de firma equivale a la ausencia total de
manifestacion de la voluntad, por lo cual, se trata de un acto inexistente,
y los actos inexistentes no son susceptibles de convalidacion. El articulo

33, de la Ley de Medios, establece de manera clara que los medios de

impugnacion seran improcedentes cuando no se haga cons

autografa del promovente.

Por su parte, el articulo 69, de la citada Ley se

Ciudadania tiene por objeto la proteccio

la voluntad del accionante.

Toda vez que en el procedimiento escrito, la voluntad de las partes de
ejercitar un derecho se manifiesta mediante la firma o, si no sabe firmar,
mediante la impresion de la huella digital o la firma de otra persona a su
ruego, es por lo que, ante la falta de signatura resulta procedente

desechar el medio de impugnacion.

El actor debe ajustarse a las reglas procedimentales contenidas en el

17



ordenamiento juridico, las cuales permiten presumir, entre otras cosas,

la auténtica voluntad de las partes para comparecer en juicio.

Por lo tanto, es incuestionable que se actualiza la causal de
improcedencia invocada por la autoridad responsable y la demanda
debe declararse improcedente, al haberla presentado via correo

electrénico y no haberse ratificado ante la autoridad responsable.

JUICIO CIUDADANO TEECH/JDC/043/2024
En el Juicio de la Ciudadania TEECH/JDC/043/2024, |la autoridad

responsable, manifestd se actualiza la causal de improcedencia
previstas en el articulo 33, numeral 1, fraccion VI, de la Ley de Medios,

consistente en extemporaneidad.

La causal de improcedencia que hizo valer la autoridad, sefialada en el
articulo 33, numeral 1, fraccion VI, de la Ley de Medios, establece lo

siguiente:

“Articulo 33.

1. Los medios de impugnacién previstos en esta Ley seran
improcedentes, cuando:

(...)

VI. Sean presentados fuera de los plazos sefialados por esta Ley;

1. Presentacion extemporanea de la demanda

La autoridad responsable sefiala que el medio de impugnacion fue
presentado fuera del plazo establecido en la normatividad electoral
aplicable; esto porque, el veintiocho de julio de dos mil veintidos emitio
la resolucion dentro del Procedimiento Sancionador Ordinario CNHJ-
CHIS-078/2022 y CNHJ-CHIS-078/2022, acumulados y realizé la
diligencia de notificacion por correo electronico a DATO PERSONAL
PROTEGIDO, el veintinueve de julio del mismo afio; y que en virtud de
ello, los cuatro dias para promover el medio de impugnacion fueron
superados, ya que el ultimo dia para impugnar la resolucion fue el cuatro

de agosto de dos mil veintidés.
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El planteamiento de improcedencia que hace valer la autoridad se

Tribunal Electoral del - desestima, ya que los medios de impugnacion seran improcedentes,
Estado de Chiapas

cuando sean presentados fuera de los plazos sefialados para tal fin, es

decir, en el presente asunto, al tratarse del Juicio para la Proteccion de

los Derechos Politico Electorales del Ciudadano, deben presentarse

dentro de los cuatro dias posteriores a la emision del acto combatido,

esto, en acatamiento a lo dispuesto por el articulo 17, de la Ley de

Medios, el cual sefiala lo siguiente:

“Articulo 17.

Recurso de Revision, que sera de setenta y dos
la Proteccion de los Derechos Politico El
Origanario de Comunidades Indigenas en &l Si a Normativo

Del analisis del es

impugnacion fu do de manera oportuna en atencion a lo

siguiente.

selection de candidatos o de dirigentes, todos los dias y horas son

habiles.

El parrafo segundo del mismo precepto legal, sefiala que cuando el acto
reclamado no se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral,
el computo de los plazos se hara contando Unicamente los dias como

habiles, sin tomar en cuenta los sabados, domingos y dias inhabiles.

La interpretacion sistematica del articulo 16, parrafos 1y 2, de la Ley de

Medios, permite afirmar que cuando el acto que se impugna sea emitido
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durante el desarrollo de un proceso electoral y no se encuentra vinculado
a éste, el computo del plazo respectivo debe hacerse tomando en
consideracion los dias habiles con excepcion de los sabados y domingos
y los inhabiles en términos de ley. Esto es asi, en atencién a que la
expresion "durante el desarrollo de un proceso electoral local”, no debe
entenderse Unicamente en un sentido temporal, sino también material,
es decir, que los actos se encuentren relacionados con alguna de las

etapas del proceso electoral.

Lo anterior obedece a que, en el caso en comento, al no estar vinculado
a proceso comicial, no existe riesgo alguno de alterar alguna de sus
etapas, por lo que no se afecta la definitividad de éstas; de tal forma que
no se justifica considerar todos los dias y horas como habiles. Tal
conclusion es acorde con el derecho fundamental a la imparticion de
justicia electoral completa y efectiva, de acuerdo con lo dispuesto en los
articulos 17, parrafo segundo, y 116, parrafo segundo, fraccion IV,

ambos de la Constitucion Federals.

Ello debido a que el actor sefiala como acto impugnado la resoluciéon
emitida por la CNHJ de MORENA dentro del Procedimiento Sancionador
Ordinario citado, mismo que fue iniciado el veintiocho de abril de dos mil
veintidds, en su contra, y resuelto el veintiocho de julio del mismo afio,

en afo no electoral.

Conforme a ello, si bien la autoridad partidista dice haberle notificado al
ahora actor la resolucion que impugna, tal y como se advierte de la copia
certificada de la notificacion por correo electronico, el veintinueve de julio
de dos mil veintidés; sin embargo, la parte actora manifiesta haber tenido
conocimiento del acto impugnado el dia diecinueve de enero de dos mil
veinticuatro, porque desconocia el procedimiento que se realizé en su

contra derivado de dos denuncias; y si dicha impugnacion fue

18 Tiene aplicacion al caso la Jurisprudencia 1/2009-SRIl, emitida por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial Electoral de Rubro: “PLAZO PARA IMPUGNAR ACTOS
EMITIDOS DURANTE EL DESARROLLO DE UN PROCESO ELECTORAL, QUE NO ESTEN
VINCULADOS A ESTE. NO DEBEN COMPUTARSE TODOS LOS DIAS Y HORAS COMO
HABILES®. Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 2, Numero 4, 2009, paginas 23 a 25.
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presentada ante la autoridad responsable via mensajeria especializada

Tribunal Electoral del - ¢| veinticuatro de enero, el medio de impugnacion lo hizo valer dentro de
Estado de Chiapas
los cuatro dias, contados a partir de que tuvo conocimiento del acto

reclamado.

De esta forma, la demanda en el Juicio Ciudadano
TEECH/JDC/043/2024, se presenté de forma oportuna, como se

demuestra en la siguiente gréfica:

Enero 2024
Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes m
15 16 17 18 19

\V4
\/@
Dia

Fecha en que

dice haber inhabil
tenido
conocimiento
del acto
impugnado
22 23 24 25 26 27 28
Surte Primer Segundo Tercer Cuarto dia
efectos la dia dia para dia para para
notificacion | Inicia diap diap impugnar
plazo impugnar impugnar
(?on’balselen Fecha en que se
edcaachue?/ dg recibié el medio de
Medios) impugnacion por

mensajeria
especializada

Y%

ueSe-atiende al no estar vinculado a un proceso comicial, de

lo” establecido en el articulo 18, numeral 1, de la Ley de

urte sus efectos al dia siguiente habil en que dice haber tenido
conocimiento; por lo tanto, si se entero de la resolucion el diecinueve de
febrero, el dia habil siguiente lo fue el veintidos; el primer dia para
impugnar inicia el veintitrés y fenece el veintiséis de enero; por lo que al
recibir su demanda en Oficialia de Partes por mensajeria especializada
el veinticuatro de enero, se encuentra dentro del término de los cuatro

dias.

Atendiendo a lo que razono la Sala Regional Xalapa, en el Juicio de la
Ciudadania SX-JDC-112/2024.
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Ahora bien, respecto al Juicio de la Ciudadania TEECH/JDC/043/2024,
este Organo Jurisdiccional, no advierte que se actualice causal de
improcedencia o sobreseimiento de las sefialadas en la legislacion de la
materia que deba realizarse de oficio; en consecuencia, se procede al
estudio de los requisitos de la demanda y presupuestos procesales, en

lo que respecta a este expediente.
SEXTA. Requisitos de procedibilidad

Se encuentran satisfechos los requisitos de procedencia del presente
medio de impugnacion; esto, en términos del articulo 32, de la Ley de

Medios, en atencion a lo siguiente:

1. Requisitos formales. Se tienen por satisfechos, porque la demanda
se presento por escrito, en la cual consta: el nombre del actor y su firma
autografa; el domicilio para oir y recibir notificaciones; el acto reclamado
y la responsable; los hechos y motivos de inconformidad; y los conceptos

de agravio.

2. Oportunidad. El presente Juicio de la Ciudadania fue presentado en
tiempo, es decir, dentro de los cuatro dias; esto en virtud de que la parte
actora dice haber tenido conocimiento de la resolucion hoy impugnada
el diecinueve de enero, y su escrito de demanda fue recibida en la
Oficialia de Partes de la autoridad responsable por mensajeria
especializada, el veinticuatro, esto es, dos dias después que surtié
efectos la notificacion o de que tuvo conocimiento del acto impugnado;

por lo que se encuentra dentro del plazo legal para su presentacion'®,

3. Legitimacion y personeria. Estan satisfechos, porque el medio de
impugnacion fue interpuesto por la parte actora por propio derecho,
interesado en contender como candidato a una Presidencia, calidad que

no fue objetada por la responsable en su Informe Circunstanciado.

4. Interés juridico. El requisito se colma, porque la parte actora

promueve en su calidad de ciudadano mexicano, por propio derecho,

19 Articulo 18, de la Ley de Medios.

22



TEECH/JDC/042/2024
y su acumulado

interesado en contender como candidato a una Presidencia Municipal y

Tribunal Electoral del - quien fue sancionado con la cancelacién de su registro como militante y
Estado de Chiapas

protagonista del cambio verdadero de MORENA

5. Posibilidad y factibilidad de reparacion. El acto impugnado no se
ha consumado de modo irreparable; por tanto, es susceptible de

modificarse o revocarse con la resolucion del presente asunto.

6. Definitividad y firmeza. Los requisitos se encuentran colmados,
porque en contra del acto u omision que ahora se combate no procede
algun otro medio de defensa que deba agotarse previame te§ est

instancia, a través del cual se pueda revocar, an maqdificar o

confirmar.

como un todo y debe ser anali
gue pueda determinar

promovente.

ELECTOR
C X' DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR"?.
En ntido, este Tribunal Electoral advierte que el recurrente al

promover este medio de impugnacion tiene como pretensién que este
Organo Jurisdiccional revoque la resolucién impugnada, se le reintegren
sus derechos partidistas; se le declaren sus condiciones de participar
activamente en las mismas condiciones que sus compareros militantes,
en la busqueda de la candidatura a la Presidencia Municipal de

Palenque, Chiapas,

20 Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Volumen 1, TEPJF, pp. 445-446.
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La causa de pedir se sustenta esencialmente, en que considera que los
actos denunciados en su contra, no preceden de un procedimiento
iniciado correctamente y culminaron con una resoluciéon de fondo
viciada; por lo que debe decretarse medidas de reparacion integral de la
violacion a su derecho de afiliacion, estableciendo nulo todo lo actuado
por la responsable, pues la exposicién de su persona como sancionado,
ha ocasionado que diversos actores politicos lo juzguen dentro de las

propias filas del partido en que milita.

Por lo tanto, la precision del problema, consiste en determinar si la
responsable al emitir la resolucion de veintiocho de julio de dos mil
veintidos, en los Procedimientos Sancionadores Ordinarios CNHJ-CHIS-
078/2022 y CNHJ-CHIS-082/2022, acumulados, mediante la cual lo
sancioné con la cancelacion de su registro como Protagonista del
Cambio Verdadero, al haber aceptado una candidatura por un partido
politico diverso a MORENA, lo hizo conforme a derecho o si por el
contrario, el actor tiene razén en que el acto impugnado es ilegal
conforme a sus agravios y en su caso, procede modificar o revocar la

resolucion impugnada.

Sintesis de Agravios: De los escritos de demanda se deducen los

siguientes agravios:

A) Violacion a la garantia de audiencia y debido proceso

e Que la autoridad partidista viola los articulos 16 y 17, de la
Constitucion Federal, ya que desde que admite la demanda hasta
su propia resolucién se abstuvo de informar y notificarle debida y
legalmente; por lo que al no haberse enterado de la queja en su
contra le impidi6 defender sus derechos politico-electorales de la
infraccidn que se le reprocha; por lo que no respetd su garantia de

audiencia

e Que no tenia conocimiento de la sancién impuesta, porque
ademas de no haber sido notificado del procedimiento en su
contra, ha estado activo dentro del Partido, tan es asi, que le

permitieron votar en la pasada eleccion de Consejeros Estatales y
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Nacionales; ademas de ello, se le expidi6 constancia de

Tribunal Electoral del inscripcién al Proceso Interno de Seleccion de la Candidatura a la
Estado de Chiapas

Presidencia Municipal de Palenque, Chiapas.

¢ Que la autoridad partidista no se apeg6 a lo establecido en el
Estatuto del partido, ya que en el articulo 61, regula la forma de
notificacion; lo que no cumplio, dejandolo en estado de

indefension.

B. Violacion a la seguridad juridica

ro como militante sin que estableciera una temporalidad

pecifica viola sus derechos humanos.
Consideraciones de la autoridad partidista responsable

* Que contrario a lo argumentado por el accionante, dio
cumplimiento en todo momento a su garantia de audiencia y

prevalecio el debido proceso en el desahogo del mismo.

% Que como se advierte de distintas constancias que integran el
sumario, esa CNHJ notific6 y emplaz6 a DATO PERSONAL

PROTEGIDO, mediante diversas diligencias realizadas via correo
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L)

L)

electronico y correo postal, por lo que tuvo en aptitud de dar
contestacién a las quejas, ofrecer pruebas y comparecer a las

diferentes etapas del procedimiento.

Que en cuanto a los denunciantes, no estan legitimados para
presentar los escritos de queja, no le asiste la razon, ya que dichos
ciudadanos, se les reconocié su personalidad al haber aportado
medios probatorios para acreditar su calidad de militantes, siendo
la siguiente: 1) Fermin Hidalgo Gonzéalez Ramirez: 1) Credencial
de elector y 2) Credencial de Protagonista del Cambio Verdadero,
con numero de folio 110131054CCGQFQ); vy, 2) Heidy Vazquez
Asencio: 1) Credencial de elector y 2) Credencial de Protagonista
del Cambio Verdadero, con nimero de folio 127359423CCGYS.

Que en cuanto a que la sancion que le fue impuesta es
desproporcionada, no le asiste la razén, ya que en la resolucién
combatida si se analizo la calificacion de la falta e individualizacion
de la sancién, determinando la cancelacion del registro de
Protagonista del Cambio Verdadero como sancién idonea dada la

gravedad de la conducta en que incurri.

Que en la comision de la falta se acredito la vulneracion de los
valores y principios sustanciales protegidos por el Estatuto y la
Declaracién de Principios que rigen el actuar y las obligaciones y
responsabilidades de los miembros del Movimiento, puesto que el
denunciado acepté ser postulado por un partido politico diverso a
MORENA.

Hechos relevantes del caso

Previo al analisis de los planteamientos de agravio se considera
pertinente puntualizar el contexto del presente asunto para una mejor

comprension.?t

21 Estudio obtenido de la resolucion del Procedimiento Sancionador Ordinario CNHJ-CHIS-
078/2022 y CNHJ-CHIS-082/2022.
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v' El cuatro de febrero y veinte de abril de dos mil veintid6s??, Fermin

T’é‘;:':.j’(',ﬁf‘jf,‘,’i’:,',::' Hidalgo Gonzalez y Heridy Vazquez Asencio, ante la CNHJ
promovieron una queja en contra de DATO PERSONAL
PROTEGIDO, en su calidad de militante de MORENA, por la
supuesta comision de conductas que resultan transgresoras del

Estatuto de dicho partido politico.

v' El veintiséis y veintiocho de abril, se admitieron los recursos

presentados.

v' El nueve y doce de mayo, en razén a que no se logré e ﬁ@zar aF

denunciado en el domicilio sefalado por la pa , les
requiri6, que proporcionaran un nuey correo
electronico o domicilio postal para efe r la notificacion al

denunciado.

0os denunciantes dieron

veintidos de junio, respecto de la denuncia de Fermin Hidalgo
Gonzélez Ramirez, la CNHJ tuvo conocimiento de una nueva
direccion de correo electréonico del denunciado, en consecuencia
remitié via correo electronico la documentacion respectiva, y en la

misma fecha recibié acuse de recepcion de documento.

2z Los hechos y actos que se mencionan a continuacién acontecieron en el afio dos mil
veintidds, salvo mencién en contrario.
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v' El uno de julio, la CNHJ precluy6 el derecho del denunciado y citd
a audiencia de pruebas y alegatos. Notificacion a las partes v+ia
correo electrénico. Audiencia que se llevo a cabo el ocho de julio

con la presencia Unicamente de la parte quejosa.

v El veintiocho de julio, la CNHJ, emiti6 la resolucion
correspondiente, en la que sancion6 a DATO PERSONAL
PROTEGIDO, con la cancelacion de su registro como

Protagonista del Cambio Verdadero.

OCTAVA. Estudio de fondo

Al cumplirse con todos los requisitos de procedencia de los presentes
juicios, y al no advertirse ninguna causa de improcedencia, existen las
condiciones de procedibilidad necesarias para estudiar el fondo de la

controversia planteada.

En cumplimiento al Principio de Exhaustividad contenido en el articulo
126, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del
Estado de Chiapas, que impone al juzgador analizar todos los
planteamientos formulados por las partes en apoyo a sus pretensiones,
este Organo Colegiado procedera al andlisis de la argumentacion
juridica expuesta en los agravios y, en su caso, de las pruebas
aportadas, examinandolas en su conjunto, separandolas en distintos
grupos o una por una, en el orden propuesto por el promovente o bien,
en orden diverso en apego a las Jurisprudencias 04/2000 y 12/2001,
emitidas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, con los rubros: <AGRAVIO. SU EXAMEN EN
CONJUNTO O POR SEPARADO, NO CAUSA LESION.> vy
<EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.>,

respectivamente.

En ese sentido, este Organo Jurisdiccional, procedera a estudiar

primeramente el agravio identificado con el inciso A), referente a que se

vulner6é en perjuicio de la parte actora la garantia de audiencia; lo

anterior, pues se estima que el motivo de inconformidad precisado es una
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cuestion de orden preferente toda vez que, por la relevancia juridica que

Tribunal Electoral del - entrafia, de resultar fundado ello seria suficiente para acoger su pretensiéon
Estado de Chiapas

de revocar la resolucion impugnada, lo que se traduciria en que resulte

innecesario estudiar los subsecuentes agravios expuestos por los

inconformes.

Enseguida, de ser necesario, se procedera con el inciso B), concerniente

a que existe violacion a la sequridad juridica, ya que en ningun

momento se acredito la militancia activa de los denunciantes; por lo que

debi6 desechar las denuncias por falta de personalidad.

17, de la Constitucion Federal, ya que de

hasta su propia resolucion se abstuvo gde-i

Tampoco se apego a lo establecido en el Estatuto del partido, ya que en

el articulo 61, regula la forma de notificacién; lo que no cumplid,
dejandolo en estado de indefension; dichas alegaciones se califican de

fundados en atencion a lo siguiente.

En efecto, como lo sostiene el actor en su escrito del Juicio de la
Ciudadania, la autoridad responsable resolvi6 el Procedimiento
Sancionador Ordinario instaurado en contra del inconforme sin haber

efectuado el emplazamiento correspondiente conforme a derecho, lo
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gue se tradujo en una violacion a las garantias del debido proceso
previstas en los articulos 14 y 16, de la Constitucion Federal, y, en
particular, en una trasgresion a su garantia de audiencia, al haberle
privado de la posibilidad de ser oido y vencido en el respectivo

Procedimiento Sancionador Ordinario.

El articulo 14, parrafo segundo, de la Constitucion Federal, establece el
derecho al debido proceso y, en particular, la garantia de audiencia, al
disponer que nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes

expedidas con anterioridad al hecho.

A su vez, el articulo 16, parrafo primero, de la propia Constitucion,
consagra la denominada garantia de legalidad, al establecer que nadie
puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad

competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.

Al respecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion ha sostenido que la garantia de audiencia consiste en la
oportunidad de las personas involucradas en un procedimiento o juicio,
para preparar una adecuada defensa, previamente al dictado de un acto
privativo, y su debido respeto impone a las autoridades, entre otras
obligaciones, el cumplimiento de las formalidades esenciales del
procedimiento, las cuales, se traducen de manera genérica en los

siguientes requisitos:?®

l. La notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuencias;

23 En este sentido se ha pronunciado la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al emitir la
tesis de Jurisprudencia P./J.47/95, con el rubro: "FORMALIDADES ESCENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA
DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO", novena época, Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta Il, Diciembre de 1955, pagina 113, y que en el presente caso
constituye criterio orientador.
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Il. La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en las que
se finque la defensa;

[ll. La oportunidad de alegar; y

IV. El dictado de la resolucion que dirima las cuestiones debatidas.

Por tanto, la garantia de audiencia puede definirse como el derecho
concedido a toda persona para que, previamente a cualquier acto de
autoridad que pueda llegar a privarla de sus derechos o posesiones, se

le dé la oportunidad de defenderse en juicio, asi como la posib#

“CONVENCION  AMERICANA ~ SOBRE  DERECHOS
HUMANOS (PACTO DE SAN JOSE)

Articulo 8. Garantias Judiciales

1. Toda personatiene derecho a ser oida, con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o
tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacién
de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para
la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden
civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.
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PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y
POLITICOS

Articulo 14

1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes
de justicia. Toda persona tendrd derecho a ser oida
publicamente y con las debidas garantias por un tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido por la
ley, en la substanciacion de cualquier acusacion de
caracter penal formulada contra ella o para la determinacion
de sus derechos u obligaciones de caracter civil. La prensa y
el publico podran ser excluidos de la totalidad o parte de los
juicios por consideraciones de moral, orden publico o
seguridad nacional en una sociedad democrética, o cuando lo
exija el interés de la vida privada de las partes o, en la medida
estrictamente necesaria en opinion del tribunal, cuando por
circunstancias especiales del asunto la publicidad pudiera
perjudicar a los intereses de la justicia; pero toda sentencia en
materia penal o contenciosa sera publica, excepto en los
casos en que el interés de menores de edad exija lo contrario,
0 en las acusaciones referentes a pleitos matrimoniales o a la
tutela de menores.

DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS
Articulo 8.

Toda personatiene derecho a un recurso efectivo ante los
tribunales nacionales competentes, que la ampare contra
actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por
la constitucion o por la ley.

Articulo 10.

Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena
igualdad, a ser oida publicamente y con justicia por un
tribunal independiente e imparcial, para la determinacion de
sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier
acusacion contra ella en materia penal.”

Asimismo, la Comision Interamericana de Derechos Humanos (Informe
Panama 1978, capitulo IV), ha reconocido el derecho a ser oido por un
tribunal con las debidas garantias a efecto de exponer sus argumentos,
considerandose inadmisibles las actuaciones judiciales en
ausencia del acusado, cuando éste no ha sido notificado de la

diligencia allevarse a cabo.
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Por su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Caso

Tribunal Electoral del - Tribunal Constitucional vs Perd, sentencia de treinta y uno de enero de
Estado de Chiapas

dos mil uno), ha sefalado que:

"Si bien el articulo 8 de la Convencién Americana se titula
"Garantias Judiciales", su aplicacién no se limita a los recursos
judiciales en sentido estricto, "sino el conjunto de requisitos
gue deben observarse en las instancias procesales" a efecto
de que las personas puedan defenderse adecuadamente ante
cualquier tipo de acto emanado del Estado que pueda afectar
sus derechos."”

De esta manera, la Corte Interamericana al interpretar el articulQ 8, de

la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos, dispu oWe err

La ‘mportancia y la trascendencia del emplazamiento han sido

reiteradamente reconocida por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion?®, sefialando que la falta de emplazamiento o su defectuosa

24 El emplazamiento es el mecanismo a través del cual se le notifica a las partes demandadas
de que hay un proceso en su contra. La parte demandada tiene derecho a un debido proceso
de ley. Por esto, es importante que conozca que hay un proceso legal en su contra.

25 "FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN
UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO" Jurisprudencia
47/95, del Pleno, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo |l,
diciembre de 1995, materias constitucional y comun, de la Novena Epoca, pagina: 133, registro
200234.

26 La anterior Tercera Sala de esta Suprema Corte emiti6 la jurisprudencia de rubro
"EMPLAZAMIENTO. ES DE ORDEN PUBLICO Y SU ESTUDIO ES DE OFICIO", publicada
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practica, es la violacién procesal de mayor magnitud y de caracter mas
grave, porque da origen a la omision de las demas formalidades
esenciales del juicio; esto es, imposibilita al demandado para contestar
la demanda y, por consiguiente, le impide oponer las excepciones y
defensas a su alcance; ademas, se le priva del derecho a presentar las
pruebas que acrediten sus defensas y excepciones y a oponerse a la
recepcion o a contradecir las probanzas rendidas por la parte quejosa, a
formular alegatos y ser notificado oportunamente del fallo que en el
proceso se dicte.

En la especie, como se adelanto, se estima que la autoridad responsable
(CNHJ) vulneré la garantia de audiencia del enjuiciante, pues declaro
fundado el Procedimiento Sancionador Ordinario sin haberlo emplazado
adecuadamente en los términos que exige la ley; no obstante que el
mismo se instaurd en contra del recurrente a partir de lo ordenado por la
CNHJ en proveidos de quince y veintiséis de abril, respectivamente., en

HI

el que acuerdan: ‘1. Se admite el recurso de queja presentado por
Fermin Hidalgo Gonzalez Ramirez y Heydi Vazquez Asencio, en su
calidad de militante de MORENA, con fundamento en los articulos47,
48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos y aplicables del Reglamento
de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia. Il. Radiguese y
registrese en el Libro de Gobierno con el nimero de expediente CNHJ-
CHIS-078/2022 y CNHJ-CHIS-082/2022, para efectos de sustanciarlo y
tramitarlo conforme a derecho. Ill. Notifiquese por correo electrénico el
presente Acuerdo a la parte actora, el C. FERMIN HIDALGO
GONZALEZ RAMIREZ y a HEYDI VAZQUEZ ASENCIO, como
corresponda, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.
IV. Notifiquese por correo electrénico el presente Acuerdo a la parte
denunciada, el C. DATO PERSONAL PROTEGIDO, para los efectos

estatutarios y legales a que haya lugar.(sic).

En cuyo punto IV del Acuerdo, se decretd: “NOTIFIQUESE, por correo
electronico al ciudadano DATO PERSONAL PROTEGIDO, corriéndole

en el Semanario Judicial de la Federacion, volumen 163-168, cuarta parte, materia civil, de la
Séptima Epoca, pagina 195, registro 240531.
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traslado de la queja original y anexos, para que dentro del plazo de 5

Tribunal Electoral del - djas habiles a partir del dia siguiente de la notificacién del presente,
Estado de Chiapas

responda lo que a su derecho convenga.?/(sic).

Ahora bien, es indispensable hacer referencia al marco juridico que

regula el Procedimiento Sancionador Ordinario, por cuanto hace a las

reglas relativas al emplazamiento a las partes, de conformidad con los
articulos 54, 60 y 61 del Estatuto de MORENA; y 29 y 29 Bis del
Reglamento de la CNHJ.

notificacion a la o el imputado, sefialando las faltas
echos y las pruebas para acreditarlas. La o el imputado

da la contestacion y, la Comisién resolvera en un plazo de quince
8" habiles después de que haya sido desahogada la audiencia de
pruebas y alegatos.

Los procedimientos se desahogaran de acuerdo con las reglas de
funcionamiento interno de la Comision establecidas en el reglamento
respectivo. Las votaciones se dictaran por mayoria de votos y las o los
comisionados que disientan podran formular votos particulares.

En los procedimientos para resolver los conflictos competenciales, el
organo interesado en plantear el conflicto competencial enviard una
promocibn a la Comision Nacional con su planteamiento
correspondiente. La Comision dara vista a los 6érganos que tengan interés

27 Visible a foja 067 y 304, de las copias certificadas de los expedientes CNHJ-CHIS-078/2022
y CNHJ-CHIS-082/2022.
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opuesto para que éstos en un plazo de cinco dias habiles expresen lo
gue a su derecho convenga. La Comision resolvera en un plazo de quince
dias hébiles.

Cualquier protagonista del cambio verdadero u érgano de MORENA
puede plantear consultas a la Comisidon Nacional de Honestidad y
Justicia sobre la interpretacion de las normas de los documentos béasicos.
La Comisién Nacional tendrd un plazo de diez dias para resolver la
consulta.

Articulo 60. Las notificaciones dentro de los procedimientos llevados por la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia se podran hacer:

a. Personalmente, por medios electronicos, por cédula o por instructivo;

b. En los estrados de la Comision;

c. Por correo ordinario o certificado;

d. Por cualquier otro medio de comunicacion efectivo de constancia indubitable
de recibido; y

e. Por mensajeria 0 paqueteria, misma que surtirhd efectos de notificacién
personal para todos los efectos legales conducentes.

Articulo 61. Se notificara personalmente a las partes los autos, acuerdos o
sentencias en los que se realice el emplazamiento, se cite a la audiencia de
desahogo de pruebas y alegatos, se sefale fecha para la practica de alguna
diligencia, se formule requerimiento, se decrete el desechamiento o
sobreseimiento, las excusas, la resolucion definitiva, o los que asi determine la
Comision.

Las notificaciones se haran dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes, una
vez emitido el auto o dictada la resolucién. Durante el proceso electoral interno,
las notificaciones se realizaran de inmediato, no pudiendo exceder de un plazo
de veinticuatro horas.

”

Por su parte, los articulos 29 y 29 Bis del Reglamento de la CNHJ,
sefalan lo siguiente:

“Articulo 29. Para el caso del Procedimiento Sancionador Ordinario, al
haber cumplido la queja con los requisitos de procedibilidad establecidos
en el articulo 19 del presente Reglamento y en un plazo no mayor a 30
dias hébiles, la CNHJ procedera a emitir y notificar a las partes el
Acuerdo de Admision, a partir de lo establecido en el TITULO TERCERO
del presente Reglamento. En dicho Acuerdo se dara cuenta de las
pruebas ofrecidas por la parte actora y se correra traslado del escrito
inicial de queja a la o el acusado.

Articulo 29 Bis. Para el caso del Procedimiento de Oficio, la CNHJ
emitira y notificara a la o el imputado el Acuerdo de inicio de
procedimiento de oficio, mediante el cual sefialara las faltas cometidas,
los hechos, agravios y las pruebas para acreditarlos. La o el imputado, o
el érgano responsable, tendra un plazo de cinco dias hébiles para dar
contestacion. La Audiencia de desahogo de pruebas y alegatos tendra
verificativo quince dias habiles después de recibida la contestacién y, la
Comision resolvera en un plazo no mayor a quince dias habiles después
de que se haya llevado a cabo la Audiencia estatutaria.”
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En ese sentido, del andlisis de los articulos del Estatuto, se advierte en
el articulo 54, que el procedimiento para conocer de quejas y
denuncias garantizara el derecho de audiencia y defensa e iniciara
con el escrito de la persona promovente en el que se hara constar su
nombre, domicilio, sus pretensiones, los hechos y las pruebas para

acreditarlas.

El articulo 60, establece la forma en que se podran realizar las

Q
O

notificaciones dentro de los procedimientos llevados por la £emision

Nacional de Honestidad y Justicia, siendo estas las siguientes

a. Personalmente, por medios electrénicos, por cédula o po uct
b. En los estrados de la Comision;

c. Por correo ordinario o certificado;

d. Por cualquier otro medio de comunicacion efecti
de recibido; y

e. Por mensajeria 0 paqueteria, misma que
personal para todos los efectos legales cord

Ademas de ello, el articulo blece que se notificara

personalmente a las partes lo S, dcoerdos o sentencias en los que

se formule reque se decrete el desechamiento o

sobreseimiento

del presente Reglamento y en un plazo no mayor a 30 dias habiles, la

CNHJ procedera a emitir y notificar a las partes el Acuerdo de Admision,
a partir de lo establecido en el Titulo Tercero del presente Reglamento.
En dicho Acuerdo se dara cuenta de las pruebas ofrecidas por la parte

actora y se correra traslado del escrito inicial de queja a la o el acusado”.

A su vez, el articulo 29 Bis, del referido Reglamento, dispone que, “para
el caso del Procedimiento de oficio la CNHJ emitira y notificard a la o el

imputado el Acuerdo de inicio de procedimiento de oficio, mediante el
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cual sefalara las faltas cometidas, los hechos, agravios y las pruebas

para acreditarlos.

Ademas de ello, el articulo 55 de los Estatutos, establece que a falta de
disposicion expresa en el presente ordenamiento y en sus reglamentos,
seran aplicables, en forma supletoria, las disposiciones legales de
caracter electoral tales como la Ley General de Partidos Politicos, la Ley
General de Sistemas de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y

la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales?,

Del analisis a los articulos del Estatuto y Reglamento de MORENA, se
advierte que si bien establecen la forma en que se podran realizar las
notificaciones dentro de los Procedimientos llevados a cabo por la CNHJ
de MORENA,; lo cierto es que no cuentan con reglas de procedimiento
de notificaciébn personal; por lo que no al contar con reglas de

notificacién, de manera supletoria, se aplicara lo sefialado por la LGIPE.

En atencion a ello, la LGIPE, en su Capitulo I, articulo 460, establece
los requisitos para realizar las notificaciones referentes a los

Procedimientos Sancionadores.

El articulo 460, numeral 1, sefiala que las notificaciones se haran a mas
tardar dentro de los tres dias habiles siguientes al en que se dicten las
resoluciones que las motiven y surtiran sus efectos el mismo dia de su

realizacion.

El numeral 2, del citado articulo, establece que cuando la resolucion
entrafie una citacion o un plazo para la practica de una diligencia
se notificarda personalmente, al menos con tres dias héabiles de
anticipacion al dia y hora en que se haya de celebrar la actuacién o
audiencia. Las demas se haran por cédula que se fijara en los estrados
del Instituto o del 6rgano que emita la resolucion de que se trate. En todo
caso, las que se dirijan a una autoridad u 6rgano partidario se notificaran

por oficio.

28 En adelante LGIPE.
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El numeral 3, del citado articulo, sefiala que las notificaciones

Tribunal Electoral del - personales se realizaran en dias y horas habiles al interesado o por
Estado de Chiapas

conducto de la persona que éste haya autorizado para el efecto.

El numeral 4, establece que las notificaciones seran personales cuando
asi se determine, pero en todo caso, la primera notificacion a alguna de

las partes se llevara de forma personal.

El numeral 5, refiere que cuando deba realizarse una notificacion
personal, el notificador debera cerciorarse, por cualquier medio, que la
persona que deba ser notificada tiene su domicilio en e
designado y, después de ello, practicara la diligencia eptega

autorizada de la resolucion correspondiente, de todo la_Cv

razon en autos.

Finalmente su numeral 8, dispone que, si las personas que se

encuentran en el domicilio se rehisan a recibir el citatorio, o no se
encuentra nadie en el lugar, éste se fijara en la puerta de entrada,
asentandose razén de ello en autos y de igual manera por Estrados; para
el primero de los casos debera asentarse la media filiacién de la o las

personas.

Del analisis del marco juridico descrito, este Organo Jurisdiccional arriba

a las siguientes conclusiones:
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Toda persona contra la que se inicie un procedimiento
sancionador en materia electoral —con independencia de la clase
de procedimiento: ordinario, oficioso, electoral-, en caso de que
se admita la queja o denuncia respectiva, debe ser llamado o
emplazado al procedimiento con una copia de la queja o denuncia,
asi como de las pruebas relacionadas con los hechos objeto de
investigacion, para que se encuentre en aptitud material y juridica
de contestar las imputaciones que se le formulan dentro del plazo

legalmente previsto;

El acto a través del cual la autoridad electoral formula el
emplazamiento del denunciado al procedimiento debe ser
notificado, en principio, de manera personal, pues, dada la
importancia que entrafia dicha actuacién, las autoridades deben
tomar todas las medidas necesarias y a su alcance para garantizar
gue el sujeto al que se le imputan los hechos infractores tiene
conocimiento de la existencia de un procedimiento en su contra,
lo que es indispensable para que pueda entablar una adecuada

defensa de sus derechos, y

La notificacion del emplazamiento debe practicarse al interesado
con una oportunidad razonable, a partir de los plazos previstos
legalmente, que posibilite que el sujeto a quien se le imputan las
infracciones cuente con tiempo suficiente para dar contestacion a
tales imputaciones y ofrecer las pruebas que estime pertinentes
para desvirtuar lo alegado en su contra, pues la garantia de
audiencia, como se ha observado, implica que las personas deben
contar con amplias posibilidades de ser oidas y actuar en todo
proceso emanado del Estado, como son los procedimientos

administrativos sancionadores en materia electoral.

En el caso particular, estd acreditado en autos que la autoridad
responsable inobservo los aspectos anteriormente destacados al dictar
la resolucion que ahora se impugna, toda vez que no efectud la

notificacion a la parte actora de forma adecuada, es decir, de manera
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personal, el acuerdo de emplazamiento al Procedimiento Sancionador

Ordinario.

En efecto, de las constancias que obran en autos a fojas 80, 081, 082,
083, 104, 105, 322, 323, 351, 352, 394 y 395 de las copias certificadas
del expediente TEECH/JDC/043/2024, este Organo Jurisdiccional
advierte que, efectivamente, mediante oficios sin nimeros, fechados el
dieciséis, diecisiete y veinte de mayo, doce, diecinueve y veintinueve de

julio, todos del dos mil veintidés, signados por la Secretaria de la

Esto es, no efectud el emplazamiento respectivo al denunciado, de

manera personal, como lo establecen los articulos 54, 60 y 61 del
Estatuto; 29 y 29 Bis, del Reglamento; mucho menos con las reglas
establecidas en el articulo 460, numeral 2, de la LGIPE aplicado de
manera supletoria, al tratarse de la primera notificacion realizada al
mismo; o bien, que al no encontrarlo en el domicilio sefialado al efecto,

haya dejado citatorio de espera, conforme al articulo 460, numeral 6, de

41



la Ley citada; y, demas formalidades que se han dejado apuntados al

respecto.

Del andlisis de los escritos de quejas, se advierte que las partes
denunciantes sefialaron diversos medios para que el denunciado fuera

emplazado a juicio.
Fermin Gonzéalez Ramirez, proporciond los siguientes datos:

1. NUmero de teléfono 916 100 7168.
2. Correo electronico alvarezsanen.MORENA@MORENA.com

Heidy Vazquez Asencio, proporcionod los siguientes datos:

1. Correo electrénico alvarezsanen. MORENA@MORENA.com

Sin embargo, el nueve y doce de mayo, la CNHJ emitié6 acuerdos y
requirié a Fermin Gonzalez Ramirez, sefialara una nueva direccion de
correo electrénico o un domicilio y a Heidy Vazquez Asencio, remitiera

domicilio postal; para notificar al denunciado?°.

Lo anterior, porque la admisiéon de la queja no se realiz6 con éxito, ya

que el domicilio y correo electrénico proporcionados, no eran correctos.

El diecisiete de mayo, Fermin Hidalgo Gonzalez Ramirez, proporcioné a
la CNHJ nuevo domicilio particular, laboral y correo electronico del
denunciado para que fuera formalmente notificado, siendo estos los
siguientes®:

1. Domicilio particular: Calle Rio Tulija, entre avenida Corregidoray 5 de

Mayo, Colonia Chacamax, sin niumero, del Municipio de Palenque,
Chiapas. C.P. 29960.

2. Domicilio laboral: Av. Dr. Manuel Velasco Suarez n° 21, Colonia
Centro, C.P. 29960, Palenque, Chiapas. Para mayor referencia son las
oficinas de la Coordinacion del Instituto Chiapaneco de Educacion
para Jovenes y Adultos (ICHEJA).

29 Proveidos que obran en las fojas 073 y 074 del expediente TEECH/JDC/042/2024 y en las
fojas 310 y 311 del expediente TEECH/JDC/043/2024.
30 Escrito que obran en las fojas 078 y 079 del expediente TEECH/JDC/042/2024.
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3. Centro laboral en donde cuenta con la siguiente direccion de correo
electronico czpalenqgue@inea.gob.mx

El diecisiete de mayo, a las diecisiete horas con cuarenta y un minuto,
la CNHJ notifico al denunciado el acuerdo de admision de la queja al

correo electronico czpalengue@inea.gob.mx31.

En la misma fecha, a las diecisiete horas con cuarenta y dos minutos, la
CNHJ recibié respuesta automatica de la notificacion realizada al

denunciado; y dio por hecha la notificacion de la admision de las quejas.

Las posteriores notificaciones fueron notificadas al correo gfectrorico
alvarezsanen.MORENA@MORENA.com, sin que se ceriokr

autoridad y haya tomado en cuenta que anteriorm abia
requerido a los denunciantes que sefialaran nuev, eo-electronico del
denunciado.

y 7

El diecisiete de mayo, la CNHJ envio Wa pagueterja especializada DHL,

Chiapas. (sic)”.

El dieciocho de
nuevo dory

notificadQ

icfllio postal: Calle Rio Tulija sin nuamero, entre Avenida
Cofregidora y Avenida 18 de Marzo, colonia Rio Chacamax, C.P.
9960, Palenque, Chiapas.

Sin embargo, no obran en autos del Procedimiento Sancionador

Ordinario CNHJ-CHIS-082/2022, las razones o constancias respectivas

de su realizacion, como lo ordenan los articulos 61, del Estatuto y 460,

numeral 2, de la LGIPE, aplicado este de manera supletoria; como

tampoco se advierte el nombre del notificador habilitado o autorizado

gue llevo a cabo las mismas; lo que permite establecer que no existe

81 Cédula de notificacién que obra en la foja 083 del expediente TEECH/JDC/042/2024.
32 Escrito que obra en la foja 320 del expediente TEECH/JDC/042/2024.
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plena certeza juridica de que tal llamamiento a juicio se haya llevado a

cabo, en los términos establecidos para ello.

Ademas de ello, las notificaciones via paqueteria, es irregular, ya que el
articulo 61, de los Estatutos es claro en establecer que las notificaciones

deben ser personales.

De lo anterior, también se puede advertir, que uno de los denunciantes
proporciond domicilio y correo electronico laboral del denunciado; sin
haber comprobado que efectivamente, el denunciado labora en ese
lugar y que el correo electronico es de uso y propiedad del demandado;

y que utilizara para oir y recibir las notificaciones.

Ademas de ello, se advierte que dicho correo electrénico es de la
Coordinaciéon de Zona del Instituto Chiapaneco de Educacion para
Jévenes y Adultos; sin especificar si el demandado es el Coordinador o

es un servidor publico de dicha Institucién.

Si bien el Estatuto en su articulo 60, sefiala que las notificaciones se
podran hacer por medios electronicos; cierto es, que dicho correo
debera corresponder a la persona a quien se le hara la notificacion o que
el mismo lo haya proporcionado o0 autorizado; caso contrario
desconocera el contenido de la notificacién al no pertenecer a él dicho

correo electrénico.

Sin embargo, de acuerdo a lo sefialado en el articulo 15, del
Reglamento, se advierte que “Si alguna de las partes en un
procedimiento, con anterioridad a la presentacion de éste, se ha
comunicado a la direccion de correo electronico de la CNHJ, esta
considerara la direccién de correo electronico ya utilizada para efectos
de notificar a la o el interesado. En todos los casos las partes deberan
manifestar su voluntad para notificarse via correo electrénico, en la
cuenta que sefalen expresamente para tal fin. En cualquier caso,
debera existir un documento firmado del que se desprenda dicha

voluntad.
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Actuaciones que resultan contrarias a derecho, porque si bien obra

Tribunal Electoral del cédula de notificacion de la admisién de la queja, realizada a DATO
stado ae lapas
PERSONAL PROTEGIDO, via correo electronico

czpalenque@inea.gob.mx; mismo que fue proporcionado por el quejoso,

no existe prueba que haya sido recibido por el denunciado.

Pero ademas de ello, no se cuenta documento en donde se compruebe
fehacientemente que la parte denunciada manifiesta su voluntad para
notificarse via correo electronico, en la cuenta que sefialaron

expresamente para tal fin.

responsable al rendir sus respectivos inform

términos siguientes:

en sus informes circunstanciados la autoridad responsable; por tanto lo

aseverado en ese sentido carece de eficacia juridica; amén de que, no
existe acuse de recibido por parte del denunciado; por tanto, si bien dio
por hecho que la admision de demanda fue reciba porque el servidor le

acusd de recibido el correo czpalenque@inea.gob.mx de manera

automatica, ello no la releva de la obligacion de haber efectuado las
respectivas diligencias de notificacion de manera personal en un

domicilio o correo electréonico correcto, conforme a la normativa antes
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expuesta, y asentar la razén o constancia de la diligencia respectiva, que

den certeza de su realizacion.

En esas condiciones, debe decirse que de conformidad con lo
establecido por los articulos antes mencionados, las notificaciones que
deban realizarse por primera vez a las partes, como ocurre con el
emplazamiento, debera efectuarse sin excusa ni pretexto alguno de
manera personal, o en su caso, de conformidad con el procedimiento
establecido para ello; de ahi que, las notificaciones en comento adolecen
de plena eficacia juridica para tener como debidamente efectuado el

emplazamiento al ahora accionante.

Méxime que, como se describié en lineas precedentes, de los acuerdos
de veintiséis y veintiocho de abril por el cual se determina el inicio del
Procedimiento Sancionador Ordinario, la radicacion, admision vy
emplazamiento al denunciado, se ordené que la notificacion vy
emplazamiento respectivo, debia realizarse de manera personal al

denunciado.

Ello por cuanto a que, la supuesta notificacion practicada a un correo
electrénico que es Institucional y no personal; y la enviada via paqueteria
especializada sin cerciorarse si el domicilio proporcionado efectivamente
es el correcto, no cumplen con ninguno de los requisitos establecidos en
los numerales que anteceden, ya que al tratarse de un acuerdo
(emplazamiento) que le causa perjuicio a la parte actora, la misma debio

practicarse de manera personal.

En consecuencia al no ser de esa forma, la autoridad responsable
vulnerd en su perjuicio su garantia de audiencia, al no respetar las
formalidades esenciales del procedimiento al emplazarlo a juicio, lo que
trajo como consecuencia, que no diera contestacion a las quejas
instruidas en su contra y por tanto, al momento de resolver
indebidamente lo sancioné con la cancelacién de su registro como
Protagonista del Cambio Verdadero, al haber aceptado una candidatura

por un partido politico diverso a MORENA.
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Lo anterior, pues, como se ha desarrollado en la presente ejecutoria, el

T’é‘;f::éﬁf?ﬁ{:,',:f' sujeto denunciado tiene derecho de ser llamado al procedimiento,
a efecto de que se haga de su conocimiento los hechos que se les
imputan, las pruebas que sustentan la acusacion, la conducta
infractora y, en su caso, la sancién que puede ser aplicada, para
gue esté en condiciones de fijar su posicién, probar y alegar lo que
a su derecho convenga en la audiencia respectiva, escenario que no
se satisface con sefalar que si fue debidamente emplazado, pues con
ello no se cumplen las formalidades esenciales del procedimiento, al no

dar oportunidad a la persona a la que se le imputé d

irregularidad, para preparar una adecuada defensa previa

dictado de la resolucion atinente.

E efa, al haber resultado fundado el agravio analizado con
a I9n/ ello es suficiente para revocar la resolucion impugnada; por
tanto;—Se estima innecesario atender el resto de los planteamientos

expuestos por los inconformes.
NOVENA. Efectos de la sentencia

Por las razones apuntadas, al ser fundado lo alegado por DATO
PERSONAL PROTEGIDO, respecto de la violacion a su garantia de
audiencia, procede revocar la resolucién de veintiocho de julio de dos
mil veintidés, dictada en los Procedimientos Sancionadores Ordinarios
con numero de expedientes CNHJ-CHIS-078/2022 y CNHJ-CHIS-
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082/2022, acumulados, por la Comisiéon Nacional de Honestidad y

Justicia de MORENA, para los efectos siguientes:

a) Domicilio cierto y conocido del denunciado. Dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes a la legal notificacion de la
presente resolucion, la parte actora debera proporcionar por escrito
a la CNHJ de MORENA, direccion de correo electronico para oir y
recibir todo tipo de notificaciones. En caso de que esto no sea
posible, sefialar un domicilio en la Ciudad de México; a efecto de
ser notificado legalmente del Procedimiento en su contra; de
conformidad con el articulo 20, inciso c), del Reglamento de
MORENA,; lo anterior, debera remitirlo via correo electrénico a la
direccion cnhj@morena.si; asi como en fisico al domicilio del
Comité Ejecutivo Estatal de MORENA, el ubicado en Avenida

Tercera Norte Poniente niumero 1360, Colonia Moctezuma, Tuxtla
Gutiérrez, Chiapas, C.P. 29030; apercibido que de no hacerlo
dentro del término concedido, las aludidas notificaciones se le
deberan realizar en el correo electrénico que proporciond en el
presente Juicio de la Ciudadania, siendo este

ffabogados7@agmail.com.

b) Reponer el procedimiento respectivo, debiendo realizar de nueva
cuenta el emplazamiento de las denuncias interpuestas por Fermin
Gonzalez Ramirez y Heidy Vazquez Asencio al accionante DATO
PERSONAL PROTEGIDO, en el correo electronico o el domicilio
en la Ciudad de México que sefiale; 0 en su caso, en el correo

electronico jfabogados7@gmail.com autorizado en autos de este

Juicio de la Ciudadania; en el que debera cumplir con las

formalidades del emplazamiento.

c) A partir de ello, la autoridad partidista debera continuar con el
desarrollo de los Procedimientos Sancionadores Ordinarios en

términos de ley.

d) En su oportunidad, con plenitud de jurisdiccion, resolver lo que

en derecho proceda, la cual debera ser notificada a la parte actora.
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Lo que debera realizar la autoridad responsable en un plazo razonable,

Tribunal Electoral del - Sin necesidad de agotar los plazos maximos?33; a efecto de que, en su
Estado de Chiapas

caso, pueda agotar la cadena impugnativa conducente; porque si bien, el

acto impugnado no se encuentra vinculado a proceso electoral, lo que al

efecto se resuelva si puede tener de manera indirecta una incidencia para el

actor en el ejercicio de sus derechos dentro del proceso electoral que

actualmente est4 en marcha en el estado de Chiapas.

Hecho lo anterior, la responsable debera informar a este Tribunal del

cumplimiento a lo ordenado en esta sentencia, remitiendo las

constancias pertinentes que lo acrediten, dentro de los v 'n@:atr

1, fraccibnes | y X, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Chiapas, el Pleno de este Organo Jurisdiccional,

33 Tiene aplicacion la tesis LXXIII/2016, aprobada por la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, de rubro “ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA. LOS
TRIBUNALES ELECTORALES LOCALES DEBEN RESOLVER LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION EN UN PLAZO RAZONABLE, SIN QUE SEA NECESARIO AGOTAR LOS
PLAZOS QUE FIJEN LAS LEYES PARA TAL EFECTO.” Consultable en el micrositio
Jurisprudencia, en la pagina oficial de internet del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el link http://sitios.te.gob.mx/iuse/

34 vigente a partir del primero de febrero del presente afio, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el ocho de febrero de dos mil veinticuatro, visible en la péagina oficial:
https://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5716403&fecha=08/02/2024#gsc.tab=0
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RESUELVE

PRIMERO. Es procedente laacumulacion del Juicio para la Proteccion
de los Derechos Politico Electorales  del Ciudadano
TEECH/JDC/043/2024 al diverso TEECH/JDC/042/2024, en términos de
la Consideracion TERCERA de esta determinacion.

SEGUNDO. Se desecha de plano el Juicio de la Ciudadania
TEECH/JDC/042/2024, por los argumentos y fundamentos sefialados en
la Consideracion CUARTA de esta sentencia.

TERCERO. Se revoca la resolucion de veintiocho de julio de dos mil
veintidos, emitida por la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, en los Procedimientos Sancionadores Ordinarios, con
namero de expediente CNHJ-CHIS-078/2022 y CNHJ-CHIS-082/2022,
acumulados; por los argumentos y fundamentos sefalados en la
Consideracion OCTAVA; y se ordena a la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA a dar cumplimiento a los efectos
sefalados en la Consideracion NOVENA de la presente resolucién, en

los términos y bajo el apercibimiento decretado en la misma.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria General remita copia certificada
de la presente resolucién a la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, con sede en Xalapa de Enriquez,
Veracruz, dictada en el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales SX-JDC-112/2024.

Notifiquese personalmente a la parte actora, con copia autorizada de
esta resolucion, en el correo electréonico autorizado; mediante oficio a la
autoridad responsable, con copia certificada de esta sentencia, en el
correo electronico autorizado; ambos en su defecto, en el domicilio
sefalado en autos; y por estrados fisicos y electrénicos, a los demas

interesados y publico en general para su publicidad. Camplase.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 18, 20, 21,

22, 25, 26, 29, 30y 31, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
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Electoral del Estado de Chiapas; 38, fraccion Il, del Reglamento Interior
de este Tribunal Electoral; asi como I, numeral 17, de los Lineamientos
de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales, sustanciacion de
expedientes y notificaciones de sentencias del Tribunal Electoral del

Estado de Chiapas.

En su oportunidad archivese el expediente como asunto definitivamente
concluido y hagase las anotaciones correspondientes en el Libro de

Gobierno. Cumplase.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos el Magistrado

G. Batiz Garcia, la Magistrada Celia Sofia de Jesus

Gilberto de G. Batiz Garcia
Magistrado Presidente

Celia Sofia de Jesus Ruiz Olvera Magali Anabel Arellano Cérdova
Magistrada Secretaria General en
funciones de Magistrada por
Ministerio de Ley
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Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno
Subsecretaria General en funciones de
Secretaria General por Ministerio de Ley

Certificacion. La suscrita Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno, Subsecretaria General
en funciones de Secretaria General por Ministerio de Ley del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, con fundamento en el articulo 106, numeral 3, fracciones XI y XV, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas y 30, fraccion XIlI, en relacion
con los diversos 25, fraccion XXIIl y 44, segundo péarrafo del Reglamento Interior de este
Organo Colegiado. HACE CONSTAR, que la presente foja forma parte de la resolucién
pronunciada el dia de hoy por el Pleno de este Organo Jurisdiccional en el Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano TEECH/JDC/042/2024 y su
acumulado TEECH/JDC/043/2024, y que las firmas que lo calzan corresponden a las
Magistradas y Magistrado que lo integran. Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, trece de marzo de dos
mil veinticuatro.
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