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Tribunal Electoral del

Chiapas; a veintisiete

el Juicio para la Proteccion de los
Electorales del Ciudadano?
023 y desecha de plano el expediente
3/2023, ambos promovidos por Datos
Protegidos, por su propio derecho, el primero en contra del
acuerdo de medidas cautelares de dieciocho de agosto y el
segundo en contra de la resoluciéon dictada el cuatro de octubre,
ambos del afio dos mil veintitrés, dictados por la Comision
Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto de Elecciones y

Participacion Ciudadana del Estado?®, el primero en el expediente

! Mediante acuerdos dictados el once de septiembre y veinticinco de octubre del afio en
curso, se ordeno la proteccion de los datos del actor al oponerse este a la publicacion de
sus datos personales.

2 En adelante Juicio Ciudadano.

8 Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana del Estado en lo sucesivo Instituto de
Elecciones o Instituto Electoral Local.



IEPC/PO/CAMCAUTELAR/RCH/008/2023, y el segundo dentro
del Procedimiento Ordinario Sancionador
IEPC/PO/Q/RCH/023/2023.

Antecedentes

|. Contexto*. De lo narrado por el actor en sus demandas, asi
como de las constancias de los expedientes que se resuelven y

de los hechos notorios aplicables al caso, se advierte lo siguiente:

1. Medidas sanitarias y lineamientos para la actividad
jurisdiccional con motivo de la pandemia provocada por el
virus COVID-19. En el contexto de las determinaciones del
Concejo de Salubridad General para atender la emergencia
sanitaria que acontece, el once de enero de dos mil veintiuno®, el
Pleno de este Organo Jurisdiccional, mediante sesién privada,
emitio los Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no
presenciales, sustanciacion de expedientes y notificacion de
sentencias, adoptados para atender la contingencia relativa a la
pandemia provocada por el virus COVID-198, en los que se fijaron
las medidas a implementarse para la sustanciacion, discusion,
resoluciéon no presencial de los asuntos y notificacion de los
mismos, a través de herramientas de tecnologias de la

informacion y comunicacion.
Il.  Procedimiento Ordinario Sancionador’

1. Presentacion de queja. ElI once de agosto, Rubén

Consuegra Hernandez, por propio derecho, presentd escrito de

4 Los hechos y actos que se mencionan a continuacién acontecieron en el afio dos mil
veintitrés, salvo mencion en contrario.

5 Modificado el catorce de enero siguiente.

6 En adelante, Lineamientos del Pleno.

7 Los hechos y actos que se mencionan a continuacién, acontecieron en el afio dos mil
veintidés, salvo mencién en contrario.
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gueja ante el Instituto de Elecciones, por la comision de hechos
presuntamente constitutivos de responsabilidad derivados de
actos de promocion personalizada, uso indebido de recursos
publicos y actos anticipados de campafa y violacion a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda

y el uso indebido de recursos publicos.

2. Aviso inicial y apertura de cuaderno de antecedentes. El

catorce de agosto, la Secretaria Técnica de la

Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto
1) tuvo por recibido el escrito de queja; 2) a
de Antecedentes; 3) ordend la aper e

investigacion preliminar; 4) solicitg

el acta
circunsténciada de fe de hechos IEPC/SE/UTOE/XVII/263/2023.

4. Cierre de la investigacion preliminar. El diecisiete de
agosto, la Secretaria Técnica de la Comision Permanente de
Quejas y Denuncias, declaré agotada la investigacion preliminar y
ordend poner los autos a la vista de dicha Comisién a efecto de
gue determinara lo que a derecho corresponda, respecto a la

gueja presentada.

5. Solicitud de informacion a la Secretaria de Salud del
Estado de Chiapas. El dieciocho de agosto la Secretaria Técnica
de la Comision Permanente, solicitd diversa informacion a la

Secretaria de Salud e Instituto de Salud de Estado de Chiapas,
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asi como verificar el contenido de un link o direccién electrénica.

6. Acuerdo de inicio, radicacién, admision y emplazamiento
del Procedimiento Ordinario Sancionador, asi como emision
de medidas cautelares. El dieciocho de agosto, la Comisién
Permanente de Quejas y Denuncias, aprobd el acuerdo de
radicacion, admision y emplazamiento del Procedimiento
Ordinario Sancionador IEPC/PO/Q/RCH/023/2023; de igual
manera se ordend la emision de medidas cautelares con motivo
de la queja formulada en contra de Datos Protegidos, en su
calidad de Secretario de Salud y Director del Instituto de Salud,
ambos del Estado de Chiapas, bajo el nimero de expediente de
medida cautelar IEPC/PO/CAMCAUTELAR/RCH/008/2023.

En consecuencia, en esa misma fecha se emitié el acuerdo de
adopcion de medidas cautelares y ordendé el retiro de la
propaganda exhibida en redes sociales, en los links sefalados,
en los comercios y en todos aquellos lugres en los que aparece el
nombre del ciudadano Datos Protegidos, en su calidad de
Secretario de Salud y Director General del Instituto de Salud del
Estado de Chiapas, debiendo de detener la colocacion de
calcomanias y la distribucion de folletos, cuadernos, revistas,
tripticos, peridédicos y toda propaganda en cualquier medio de
difusion, en el que aparezca el nombre completo del denunciante,
su seudonimo “PEPE CRUZ’, las siglas PPC, su imagen, incluso
version caricatura o avatar, que contenga la imagen y nombre

gue se encuentre plasmada en toda propaganda del denunciado.

7. Notificacion del acuerdo de medidas cautelares. El
veinticuatro de agosto, la Unidad Técnica de lo Contencioso del
Instituto de Elecciones, notifico el acuerdo de medidas cautelares
al denunciado, mediante oficio namero
IEPC.SE.DEJYC.1123.2023.
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8. Acuerdo de sobreseimiento. La Comision Permanente de
Quejas y Denuncias del Instituto de Elecciones y Participacion
ciudadana, emitié acuerdo de sobreseimiento el cuatro de octubre

del afio en curso.

9. Notificacion del acuerdo de sobreseimiento. El nueve de
octubre, fue notificado el acuerdo de sobreseimiento senalado en

el punto anterior al hoy actor.

lll. Tramite administrativo del medio de impugnaci®

1. Presentacion de los Juicios para la

agosto y el diecinueve de octubre

para la Proteccion de los

segundo en con

antelacion.

epcion del medio de impugnacion. El treinta

el trece de octubre, el Secretario Ejecutivo del
Instituto de Elecciones, avis6 al Magistrado Presidente de este
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, de la interposicion de

los Juicios Ciudadanos.

IV. Tramite jurisdiccional

1. Recepcidon de aviso. Mediante acuerdos dictados el cuatro
de septiembre y dieciséis de octubre, la Presidencia de este
Tribunal Electoral tuvo por recibidos los oficios sin numero
relativos a los avisos de la presentacion de los medios de
impugnacion antes citados y ordené formar los Cuadernillos de
Antecedentes TEECH/SG/CA-127/2023 'y TEECH/SG/CA-
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160/2023.

2. Recepcion de las demandas, informes circunstanciados
y anexos. El siete de septiembre y el dieciséis de octubre se
tuvieron por recibidos los oficios sin niumero suscritos por el
Secretario Ejecutivo del Instituto de Elecciones, a través de los
cuales remitio los informes circunstanciados relacionados con los

presentes medios de impugnacion.

3. Turno a la ponencia. El siete de septiembre, el Magistrado
Presidente ordendé lo siguiente: 1) Integrar el expediente
TEECH/JDC/102/2023; y, 2) Remitirlo a su Ponencia; por asi
corresponder en razén de turno para la sustanciacion y propuesta

de resolucion respectiva.

Lo anterior, se cumplimento mediante oficio
TEECH/SG/304/2023, suscrito por la Secretaria General, el cual

fue recibido en la ponencia el ocho de septiembre.

De igual forma mediante acuerdo de veintitrés de octubre, el
magistrado  Presidente  ordend integrar el expediente
TEECH/JDC/113/2023, y remitirlo a su ponencia, y al advertir
conexidad con el diverso expediente TEECH/JDC/102/2023,
ordend la acumulacién, del expediente primeramente mencionado
al ultimo citado para tramitarlos y resolverlos en una sola pieza de

autos.

4. Radicaciéon y publicacion de datos personales. El once de
septiembre y veinticuatro de octubre, el Magistrado Instructor,

radicé en su ponencia los presentes Juicios Ciudadanos.

Toda vez que el actor en sus respectivos escritos de demanda,
manifestd que no otorga autorizacién para la publicacion de sus
datos personales contenidos en el expediente, en los medios

publicos con que cuenta este Organo jurisdiccional, en
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consecuencia, se dio aviso a la Unidad de Transparencia de este

Tribunal Electoral

delestadode chipas  Tripunal, para los efectos correspondientes.

5. Admision de la demanda y desahogo de pruebas. El
diecinueve de septiembre, el Magistrado Instructor admitio a
tramite el medio de impugnacion y tuvo por admitidas vy

desahogadas las pruebas ofrecidas por las partes.

el oficio IEPC.SE.1343.2023, suscrito por el S

del Instituto de Elecciones y Participacion Cjudad

del cual remiti6 copia certificada

dentro del expediente

Comisién Permanente d

7. Probable caug
presentes e e actualiza una causal de improcedencia

se turpé iente para la elaboracion del proyecto

corresp t someterlo a consideracion del Pleno.

Consideraciones

Primera. Normatividad aplicable. La resolucion del expediente
TEECH/JDC/102/2023, se har4d conforme al Cddigo de
Elecciones y Participaciéon Ciudadana del Estado, expedido
mediante Decreto 181, publicado en el Periodico Oficial 299,
Tercera Seccion, Tomo lll, de fecha catorce de junio de dos mil

diecisiete.

Lo anterior, porque si bien, el pasado veintidés de septiembre de
dos mil veintitrés, fue publicado en el periddico Oficial del Estado
305, el Decreto numero doscientos noventa y tres, relativo a la
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publicacion de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Chiapas, ello con el objeto de dar
cumplimiento a la resolucion emitida por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la Accidn de Inconstitucionalidad nimero
158/2020 y sus acumuladas 159/2020, 161/2020, 224/2020 y
227/2020, en Materia Electoral; cuya vigencia corrié a partir del

dia siguiente de su publicacion.

El cual, entre otras cuestiones, abrogo el Cédigo de Elecciones
en mencion; sin embargo, el presente medio de impugnacién fue
presentado el treinta de agosto del afio en curso; es decir, antes
de la publicacion y entrada en vigor de la ley de Instituciones en
cita; razon por la que debe resolverse con el primero de los

ordenamientos mencionados.

Ahora bien, el expediente TEECH/JDC/113/2023, se resolvera de
conformidad con la nueva Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Chiapas, en virtud a que el actor
presentd su demanda el trece de octubre del afio en curso, es

decir con posterioridad a la entrada en vigor de la citada Ley.

Segunda. Jurisdiccién y Competencia. De conformidad con los
articulos 1, 116 y 133, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos®, 35 y 101, de la Constituciéon Politica del
Estado Libre y Soberano de Chiapas®; 4, 101, 102, numerales 1,
2, 3y 6, del Codigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del
Estado de Chiapas; 7, 8, numeral 1, fraccion VI, 9, 10, numeral 1,
fraccion IV, 11, 12, 14, 55, 69, 70, 126 y 127, de la Ley de Medios
de Impugnaciéon en Materia Electoral del Estado de Chiapas®®; 1;
4; y 6, fraccion I, inciso a), del Reglamento Interior de este

Organo Jurisdiccional, el Tribunal Electoral tiene jurisdiccion en

8 En lo subsecuente Constitucién Federal.
9 En lo subsecuente Constituciéon Local.
10 En adelante Ley de Medios.
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materia electoral en el Estado y es competente para conocer y

resolver el presente medio de impugnacion.

Esto, por tratarse de medios de impugnacion promovidos por un
servidor publico que se inconforma en contra del acuerdo de
medidas cautelares y de la resolucién de sobreseimiento dictados
el primero dentro del expediente
IEPC/PO/CAMCAUTELAR/RCH/008/2023, derivado del
Procedimiento Ordinario Sancionador IEPC/PO/Q/RCH/@ 023,

ambos por la Comision Permanente de Quejas y ben

Instituto de Elecciones y Participacion Ciudad e s en su

contra.

medidas

perso

realiz ibunal Electoral.

En ese sentido, este Tribunal en Pleno, emitié los Lineamientos
de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales, sustanciacion de
expedientes y notificacion de sentencias, adoptados para atender
la contingencia relativa a la pandemia provocada por el virus
Covid-19, en el que se fijaron las directrices para la discusiéon y
resolucién no presencial de los asuntos, a través de herramientas
de tecnologia de la informacion y comunicacion; autorizando de
esa manera la resolucion no presencial de los medios de
impugnaciéon, por tanto, el presente juicio ciudadano es
susceptible de ser resuelto a través de la normativa antes

referida.



Cuarta. Acumulacion. En acuerdo dictado el veintiséis de
octubre del afio actual, la Secretaria General de este Tribunal
Electoral, tuvo por recibida la demanda de Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano,
TEECH/JDC/113/2023, y al advertir la conexidad en la causa de
pedir y pretension con el diverso TEECH/JDC/102/2023,
promovido por Datos Protegidos, a fin de resolver de manera
conjunta, pronta y expedita los asuntos sometidos a la jurisdiccion
de este Tribunal Electoral; en ese sentido, con fundamento en los
articulos 113 y 114, de la Ley de Medios, se decreto la
acumulacion del expediente TEECH/JDC/113/2023, al expediente
TEECH/JDC/102/2023, por ser el mas antiguo, para que sean

tramitados y resueltos en una sola pieza de autos.

En consecuencia, se instruye a la Secretaria General de este
Tribunal Electoral, glosar copia -certificada de los puntos
resolutivos de esta sentencia a los expedientes acumulados; en

términos del diverso 122, numeral 2, de la mencionada Ley.

Quinta. Sobreseimiento en el expediente
TEECH/JDC/102/2023. Por ser su examen de estudio preferente
y oficioso, se analiza en principio si en el asunto que nos ocupa
relativo a la impugnacion del acuerdo de la medida cautelar
dictada el dieciocho de agosto de dos mil veintitrés, dentro del
expediente IEPC/PO/CAMCAUTELAR/RCH/008/2023, se
actualiza alguna de las causales de improcedencia o
sobreseimiento contempladas en la legislacion electoral del
Estado, ya que, de ser asi, representaria un obstaculo que
impediria pronunciarse sobre el fondo de la controversia

planteada.



Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas

TEECH/JDC/102/2023
y su acumulado TEECH/JDC/113/2023.

En ese tenor, el Juicio que nos ocupa, debe sobreseerse en
términos del articulo 34, numeral 1, fraccién Ill, de la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Chiapas, relativo a que procede el sobreseimiento, cuando la
autoridad responsable lo revoque o modifique, de tal forma que
guede sin materia, aun y cuando haya sido admitido; mismo que

establece lo siguiente:

“Articulo 34.

1. Procede el sobreseimiento cuando:

I. El promovente se desista expresamente por esg
[I. Cuando el promovente durante la Afamitas
impugnado falleciere, sea suspendido [
politico electorales, antes de que se
siempre y cuando la resolucion o a y Y'Solo afecte a su
interés;

[ll. La autoridad respons4 ' o resolucién impugnado
lo modifique o revo | mManera que quede sin materia
el medio de imp o pectivo, antes de que se dicte
resolucion;y

admitido el medio de impugnacion
Arezca 0 sobrevenga alguna causal de

como consecuencia la figura del sobreseimiento.

Segun se desprende del texto del articulo citado, la referida
causal de sobreseimiento contiene dos elementos: a) Que la
autoridad responsable del acto o resolucion impugnado lo
modifique o revoque, y b) Que tal decision tenga como efecto que
el medio de impugnacion quede totalmente sin materia antes de

gue se dicte la resolucion o sentencia.

El dltimo componente es sustancial, determinante y definitorio,

mientras que el primero es instrumental; es decir, lo que produce
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en realidad la improcedencia radica en que el medio de
impugnacién quede totalmente sin materia, en tanto que la

revocacion o modificacion es el medio para llegar a tal situacion.

Ciertamente, el proceso jurisdiccional tiene por finalidad resolver
una controversia mediante una sentencia que emita un Organo
imparcial e independiente dotado de jurisdiccién, que resulte
vinculatoria para las partes.

El presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional
contencioso radica en la existencia y subsistencia de un litigio
entre partes, de un conflicto u oposicibn de intereses que

constituye la materia del proceso.

Asi, cuando cesa o desaparece el litigio, por el surgimiento de
una solucion autocompositiva, porque deja de existir la pretension
o la resistencia, o bien, porque sobreviene un nuevo acto que
extingue el anteriormente impugnado, el proceso queda sin
materia y, por tanto, ya no tiene objeto alguno continuar con el
procedimiento de instruccidén y preparacion de la sentencia y el
dictado de la misma, ante lo cual procede darlo por concluido sin
entrar al fondo de las pretensiones sobre las que versa el litigio,
mediante una resolucion de desechamiento cuando esa situacion
acontece antes de la admision de la demanda, o de
sobreseimiento, si ocurre después, como sucede en el asunto

que nos ocupa.

Como se advierte, la razon de ser de la citada causal de
improcedencia radica, precisamente, en que, al faltar la materia
del proceso, se vuelve ociosa y completamente innecesaria su

continuacion.



TEECH/JDC/102/2023
y su acumulado TEECH/JDC/113/2023.

Cabe mencionar que, la forma normal y ordinaria de que un

Tribunal Electoral

delEstadodeChizpas  DFOCESO (uede sin materia consiste en que tenga lugar la

revocacion o modificacion del acto o resolucion impugnada,
empero cuando se produzca el mismo efecto de dejar
totalmente sin materia el proceso, como producto de un
medio distinto, también se actualiza la causa de

improcedencia sefialada, como acontece en el presente asunto.

Tal criterio ha sido sostenido por la Sala Superior dg

Electoral del Poder Judicial de la Federacioén, en la: IS

identificada con la clave 34/2002%, cuyo y
siguiente:
“IMPROCEDENCIA. EL MERO HEC¥

obreseimiento cuando la autoridad
efon impugnado lo modifique o revoque
sle totalmente sin materia el medio de

pretacion literal del precepto, la causa de
gompone, a primera vista, de dos elementos: a) que

sOlo el segundo elemento es determinante y definitorio, ya que el
primero es instrumental y el otro sustancial; es decir, lo que produce en
realidad la Improcedencia radica en que quede totalmente sin materia
el proceso, en tanto que la revocacién o modificacién es el instrumento
para llegar a tal situacion. Ciertamente, el proceso jurisdiccional
contencioso tiene por objeto resolver una controversia mediante una
sentencia que emita un 6rgano imparcial e independiente, dotado de
jurisdiccion, que resulta vinculatoria para las partes. El presupuesto
indispensable para todo proceso jurisdiccional contencioso esta
constituido por la existencia y subsistencia de un litigio entre partes,
gue en la definiciébn de Carnelutti es el conflicto de intereses calificado
por la pretension de uno de los interesados y la resistencia del otro,
toda vez que esta oposicion de intereses es lo que constituye la
materia del proceso. Al ser asi las cosas, cuando cesa, desaparece
o se extingue el litigio, por el surgimiento de una solucion
autocompositiva o porque deja de existir la pretension o la

11 Consultable en el micrositio Jurisprudencia, apartado IUS Electoral, en la pagina oficial de
internet del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en el link
https://lwww.te.gob.mx/IUSEapp/
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resistencia, la controversia queda sin materia, y por tanto ya no
tiene objeto alguno continuar con el procedimiento de instruccién
y preparacion de la sentencia y el dictado mismo de ésta, ante lo
cual procede darlo por concluido sin entrar al fondo de los
intereses litigiosos, mediante una resolucion de desechamiento,
cuando esa situacion se presenta antes de la admision de la
demanda, o de sobreseimiento, si ocurre después. Como se ve, la
razon de ser de la causa de improcedencia en comento se localiza
precisamente en que al faltar la materia del proceso se vuelve ociosa y
completamente Innecesaria su continuacién. Ahora bien, aunque en
los juicios y recursos que en materia electoral se siguen contra actos
de las autoridades correspondientes, la forma normal y ordinaria de
gue un proceso gquede sin materia consiste en la mencionada por
el legislador, que es la revocacion o modificacion del acto
impugnado, esto no implica que sea éste el Unico modo, de
manera que cuando se produzca el mismo efecto de dejar
totalmente sin materia el proceso, como producto de un medio
distinto, también se actualiza la causa de improcedencia en
comento.”

En ese sentido, en el expediente TEECH/JDC/102/2023, el hoy
actor promoviéo Juicio Ciudadano, en contra del acuerdo
IEPC/PO/CAMCAUTELAR/RCH/008/2023, emitida por la
Comision Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana, en el que se decretaron
medidas cautelares con motivo a la denuncia formulada por el
ciudadano Rubén Consuegra Hernandez, en contra de Datos
Protegidos en su calidad de Secretario de Salud y Director
General del Instituto de Salud, ambos de Estado de Chiapas,
dentro del procedimiento Ordinario Sancionador
IEPC/PO/Q/RCH/023/2023.

En dicha medida cautelar, se ordeno el retiro de la propaganda
exhibida en redes sociales, en los links sefalados, en los
comercios y en todos aquellos lugares en los que aparezca el
nombre del denunciado y se ordené abstenerse en la colocacion
de calcomanias y la distribucién de folletos, cuadernos, revistas,
tripticos periodicos y cualquier otra propaganda en cualquier
medio de difusion en el que aparezca el nombre o seudénimo del

denunciado, su imagen, caricatura o avatar.
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Ahora bien, mediante acuerdo fechado el once de octubre del afio
en curso, se tuvo por recibido en este Tribunal Electoral, el oficio
IEPC.SE.1343.2023, suscrito por el Secretario Ejecutivo del
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, por medio del
cual remite copia certificada de la resolucién dictada el cuatro de
octubre de dos mil veintitrés, por la Comisién Permanente de

Quejas y Denuncias del citado Instituto, dentro del expediente

procedimiento ordinario sancionador promovidg

la autoridad responsable h

de impugnacion.

parte In i de la consideracion segunda, de la presente

resolucion.”

Documental publica, que fue exhibida por Ila autoridad
responsable, a la que se le otorga valor probatorio pleno en
términos de lo dispuesto por los articulos 37 numeral 1, fraccion |
y 47 numeral 1, fraccion I, de la Ley de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral.

Esto es, lo procedente conforme a derecho, es declarar el
sobreseimiento del juicio ciudadano TEECH/JDC/102/2023, en

virtud a que la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto de
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Elecciones y Participacion Ciudadana, al emitir la resolucién de
cuatro de octubre del afio en curso dentro del procedimiento
ordinario sancionador |IEPC/PO/Q/RCH/023/2023, en la que
sobreseyo la queja presentada por Rubén Consuegra Hernandez,
respecto de los hechos denunciados, es incuestionable que ha

quedado sin materia el presente medio de impugnacion.

Sexta. Desechamiento del expediente TEECH/JDC/113/2023.
Este Tribunal Electoral considera que debe desecharse de plano
el juicio ciudadano TEECH/JDC/113/2023, porque el acto
combatido no afecta el interés juridico del actor Datos

Protegidos.

Lo anterior es asi, porque el articulo 33, numeral 1, fraccion
I, en relacion con el 55, numeral 1, fraccion Il, de la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Chiapas, prevé la improcedencia de los medios de impugnacion,
de entre otros supuestos, cuando la resoluciéon no afecte el

interés juridico del actor.

Es necesario sefalar o que proveen los citados numerales.

“Articulo 33.

1. Los medios de impugnacion previstos en eta Ley seran improcedentes,
cuando:

1.(...)

Il. Se pretendan impugnar actos o resoluciones que no afecten el interés

juridico del actor.

m. (...

Articulo 55. Tratandose de los medios de impugnacién competencia del
Tribunal, recibida la documentacion que debe emitir la autoridad responsable
en los términos de esta Ley, se estara a lo siguiente:

.(...)

Il. La Magistrada o magistrado responsable de la instruccion propondra al

Pleno el proyecto de resolucién por el que se deseche de plano el medio
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de impugnacién, cuando se acredite cualquiera de las causales de notoria
improcedencia sefialadas en este ordenamiento, salvo las excepciones

contenidas en la siguiente fraccion;

. (...)"

De los citados preceptos legales se concluye, que los ciudadanos
estan legitimados para promover, por si mismos y en forma
individual, el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano, cuando consideren que un acto de

autoridad es violatorio de cualquiera de sus dereche

electorales.

ds palabras, precisa la afectacion a un derecho
tanto el interés juridico tiene por fin garantizar
derechos fundamentales contra actos de autoridad y consiste en
la relacion juridica existente entre la situacion irregular que se
denuncia y la providencia que se pide para remediarla, mediante
la aplicacion del derecho, asi como la aptitud o utilidad de dicha

medida para subsanar la referida irregularidad.

De modo que, los elementos constitutivos del interés juridico
consisten en demostrar por un lado, la existencia del derecho
subjetivo que se dice vulnerado, y por otro lado, que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de donde deriva el agravio

correspondiente.
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La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ha sostenido que para que tal interés exista, el acto o
resolucion impugnado en la materia electoral, debe repercutir de
manera clara y suficiente en la esfera juridica de quien acude al
proceso, pues solo de esa manera, se llega a demostrar en el
juicio, que la afectacion del derecho de que aduce ser titular es
ilegal, podra restituirsele en el goce de la prerrogativa vulnerada,

o0 bien, posibilitarsele su ejercicio.

En ese sentido resulta ilustrativa la Jurisprudencia 7/2002, emitida
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, localizable en la Compilacion Oficial de
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2012, pagina 372, del

tomo de Jurisprudencia con el siguiente rubro y texto:

“INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO. La esencia del
articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral implica que, por regla general, el interés
juridico procesal se surte, si en la demanda se aduce la infraccion de algun
derecho sustancial del actor y a la vez éste hace ver que la intervencion del
6rgano jurisdiccional es necesaria y Util para lograr la reparacion de esa
conculcaciéon, mediante la formulaciéon de algin planteamiento tendiente a
obtener el dictado de una sentencia, que tenga el efecto de revocar o
modificar el acto o la resolucién reclamados, que producird la consiguiente
restitucion al demandante en el goce del pretendido derecho politico electoral
violado. Si se satisface lo anterior, es claro que el actor tiene interés juridico
procesal para promover el medio de impugnacion, lo cual conducird a que se
examine el mérito de la pretension. Cuestion distinta es la demostracién de la
conculcacién del derecho que se dice violado, lo que en todo caso
corresponde al estudio del fondo del asunto.”

De igual forma conviene precisar, que a partir de la reforma
constitucional de junio de dos mil once, el interés juridico fue
complementado con el interés legitimo, institucion mediante la
cual se faculta a todas aquellas personas que, sin ser titulares del
derecho lesionado por un acto de autoridad, es decir, sin ser
titulares de un derecho subjetivo tienen, sin embargo, un interés

en que un derecho fundamental, sea respetado o reparado. En
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otras palabras, implica el reconocimiento de la legitimacion a la
persona cuyo sustento no se encuentra en un derecho subjetivo
otorgado por cierta horma juridica, sino en un interés cualificado
gue de hecho pueda tener respecto de la legalidad de

determinados actos de autoridad.

Por ello, se tiene que el interés legitimo supone Unicamente la
existencia de un interés respecto de la legalidad de determinados

actos, interés que no proviene de la afectacion a la esfe

del individuo, sino directa o indirectamente d u

particular respecto del orden juridico.

Para probar el interés legitimo, d
término, que exista una nor stiticional en la que se
o0 en beneficio de una

que el acto reclamado

Ahora bien, ambas instituciones, tanto el interés juridico como el
legitimo, deben ser distinguidos del interés simple, que es un
interés genérico que tiene todo miembro de la sociedad en que se
cumpla con las normas de derecho, sin que el cumplimiento
suponga un beneficio personal, pues se trata de un interés por la
legalidad, que no faculta al ciudadano a accionar la
administracion de justicia, sino que Unicamente permite la

denuncia o la accion popular cuando las leyes asi lo permiten.
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En el caso que nos ocupa el hoy actor, quien acude por su propio
derecho, a instar la actividad del 6rgano jurisdiccional, porque
aduce que la resolucion emitida el cuarto de octubre de dos mil
veintitrés, que sobresee el procedimiento ordinario sancionador
IEPC/PO/Q/RCH/023/2023, en el punto resolutivo segundo se
ordena el inicio de una nueva investigacion preliminar derivada de
los hechos que ya fueron objeto de dicha investigacion, por parte

de la misma autoridad administrativa electoral.

Es necesario precisar que el sobreseimiento decretado por la
autoridad responsable se debié a que, la persona que presento la
gueja inicial Rubén Consuegra Hernandez, y que origino el inicio
del procedimiento ordinario sancionador ndamero
IEPC/PO/Q/RCH/023/2023, no fue quien la firmo ni lo presento,
es decir, la queja no contiene firma autografa de quien dijo es el
promovente, en base a ello resolvid sobreseer el procedimiento

ordinario sancionador, hoy acto impugnado.

Ahora bien, la responsable seiala en el punto resolutivo segundo
de la resolucién de sobreseimiento de cuatro de octubre del afio

en curso, lo siguiente:

“SEGUNDO. Se ordena a la Secretaria Técnica de esa Comision Permanente
de Quejas y Denuncias, que inicie una nueva investigacion preliminar
derivada de los hechos puestos a su conocimiento y en su caso, proponer a la
Comision, el inicio de un nuevo procedimiento oficioso, en razén a que las
pruebas que obran en el expediente se advierte la posible infraccién a la
normativa electoral, en términos de los articulos 288, numeral 1, del Cbdigo
de Elecciones y Participacion ciudadana, y 41 numeral 2, del Reglamento
para los Procedimientos Administrativos Sancionadores.

Del analisis de la resoluciéon combatida, y de los puntos puestos a
consideracion se advierte claramente que no le afecta el interés

juridico del actor.
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Ello, porque no se emitid una resolucion de fondo en la que se le
haya fincado alguna responsabilidad al actor, no se aprecia que
se haya sancionado al inconforme o que se le haya impuesto
alguna multa, que se le haya determinado su responsabilidad de

los hechos que se investigaron.

Tampoco se advierte que se haya iniciado algun otro
procedimiento ordinario sancionador a través del cual se le haya

afectado alguno de sus derechos, o que se haya e

nueva resoluciéon en cumplimiento a lo ordena n

resolutivo segundo de la resoluciéon combatid

Esto es, nos encontramos ante uRr S ro de realizacion

afectacigh jdridica en funcién de la existencia de la materia
reclamada, a causa de la cual se plantee el perjuicio cierto, real y
actual en la esfera de derecho, lo cual no acontece en el presente

Caso.

Es aplicable al presente asunto, la tesis 11.10.23 K (10a.), con
registro digital, 2012855, de la Décima Epoca, emitida por los
Tribunales Colegiados de Circuito, en Materias(s): Comun, de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 35, Octubre de 2016,

Tomo IV, pagina 2942, bajo el rubro y texto siguientes:
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“INTERES JURIDICO E INTERES LEGITIMO EN EL JUICIO DE AMPARO.
De la fraccién | del articulo 50. de la Ley de Amparo se obtiene que el quejoso
es quien aduce ser titular de algun derecho subjetivo o interés legitimo
(individual o colectivo) y, a su vez, plantea que alguna norma de observancia
general, acto u omisién conculca algun derecho fundamental tutelado en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos o en los instrumentos
internacionales suscritos por México en la materia, a condicion de que se
trate, desde luego, de alguna afectacion real y actual en su esfera juridica,
sea de manera directa o indirecta con motivo de su especial situacion frente al
orden juridico. Ahora, el concepto de interés legitimo, como medida para
acceder al juicio de amparo (tanto en lo individual como en lo colectivo), se
satisface cuando el quejoso alega ser titular de algin derecho subjetivo (en
sentido amplio) y reclama normas, actos u omisiones autoritarios que afectan
a su esfera juridica, directa o indirectamente. Es decir, para justificar el interés
legitimo tratandose del reclamo de normas, actos u omisiones ho
provenientes de tribunales jurisdiccionales, no se requiere del acreditamiento
de alguna afectacion personal y directa (o cual se conoce tradicionalmente
como interés juridico), sino que basta con cierta afectacion real y actual, aun
de manera indirecta, segun la situaciéon especial del gobernado frente al orden
juridico. Sin embargo ¢cudl es la razén por la cual el surtimiento del interés
legitimo (tratAndose de la impugnacion de normas, actos u omisiones no
provenientes de tribunales) se requiere acreditar, necesariamente, que la
materia reclamada produzca alguna afectacion real y actual en la esfera
juridica del quejoso? La razén estriba en que, por un lado, el juicio de amparo
es improcedente contra actos inexistentes, futuros o de realizacion incierta vy,
por otro, porque aunque exista la norma, acto u omisién materia del reclamo,
no basta con tener un interés simple para acudir al amparo, por ser condicion
necesaria demostrar, objetivamente, alguna afectacion real y actual (no futura
o de realizacion incierta) en la esfera juridica del quejoso, en tanto que si no
es cierta, real y actual, el examen de constitucionalidad versaria sobre un
analisis abstracto de constitucionalidad que es ajeno al objeto y fin del
amparo, porque en éste se requiere acreditar, forzosamente, la afectacion
juridica en funcion de la existencia de la materia reclamada, a causa de la
cual se plantee el perjuicio cierto, real y actual en la esfera de derecho. En
efecto, para la procedencia del juicio de amparo, el interés simple o
juridicamente irrelevante es el que se puede tener acerca de lo dispuesto en
alguna norma, actuacion u omision reclamable en amparo, pero que en
realidad no afecta a la esfera juridica o alguna situacién especial del particular
frente al orden juridico cuestionado. De ahi que contra normas, actos u
omisiones que no provengan de tribunales judiciales, administrativos o del
trabajo, el interés legitimo para la procedencia del juicio de amparo, si bien no
exige la existencia de algun agravio personal y directo, si es condicién el
acreditamiento de cierta afectacion real y actual en la esfera juridica de quien
lo promueve, aunque sea indirecta.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO CON
RESIDENCIA EN CIUDAD NEZAHUALCOYOTL, ESTADO DE MEXICO.”

Asi las cosas, en el asunto que nos ocupa, al no afectar el interés
juridico de quien hoy promueve, es incuestionable que resulta

improcedente y en consecuencia debe desecharse de plano,

No pasa inadvertido, que lo procedente conforme a derecho seria
reencauzar los presentes juicios de la ciudadania a Recurso de

Apelacion, conforme a los articulos 10, fraccion Il y 62, fraccion
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IV, de la Ley de Medios, pues dicho medio de defensa tiene como
finalidad garantizar la constitucionalidad, legalidad o validez de
los actos o resoluciones emitidos por el Instituto de Elecciones,
en los procedimientos ordinarios o especiales sancionadores; y
en el caso los actos impugnados lo constituyen el Acuerdo de
Medidas Cautelares de dieciocho de agosto de dos mil veintitrés,
dictado por la Comisién Permanente de Quejas y Denuncias del
Instituto de Elecciones, en el expediente
IEPC/PO/CAMCAUTELAR/RCH/008/2023, y la resof

sobreseimiento de cuatro de octubre del afo en cu en

el Procedimiento Ordinario
IEPC/PO/Q/RCH/023/2023, iniciado

Protegidos, en su calidad de Sec

de Datos

8 Salud y Director

egundo al no afectar el interés juridico

la causal de sobreseimiento y de

fraccion respectivamente, todos de la Ley de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas.

En consecuencia, lo procedente conforme a derecho es
sobreseer el expediente TEECH/JDC/102/2023 y desechar de
plano el medio de impugnacion del expediente
TEECH/JDC/113/2023, promovido por el hoy actor.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de este Tribunal Electoral del

Estado de Chiapas,

Resuelve
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Primero. Es procedente la acumulacion del Juicio para la
Protecciéon de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano
TEECH/JDC/113/2023, al diverso TEECH/JDC/102/2023, en

términos de la consideracion cuarta de esta determinacion.

Segundo. Se sobresee el juicio ciudadano
TEECH/JDC/102/2023, por los razonamientos expuestos en la

consideracion quinta del presente fallo.

Tercero. Se desecha de plano el juicio ciudadano
TEECH/JDC/113/2023, por los razonamientos expuestos en la

consideracion sexta del presente fallo.

Notifiguese, a la parte actora personalmente en los correos
electronicos autorizados con copia autorizada de esta sentencia;
por oficio con copia certificada de esta sentencia, a la autoridad
responsable mediante correo electronico o en su defecto al
domicilio sefalado; y por estrados fisicos y electronicos, a los
demas interesados para su publicidad. Lo anterior, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 18, 20, 21, 22 y 26,
de la Ley de Medios, asi como los Lineamientos adoptados para
atender la contingencia relativa a la pandemia ocasionada por el
COVID-19, durante el proceso electoral 2021.

En su oportunidad archivese el expediente como asunto
concluido y hagase las anotaciones correspondientes en el Libro

de Gobierno.

Asi lo resolvieron por unanimidad y firman el Magistrado
Gilberto de G. Batiz Garcia, la Magistrada Celia Sofia de Jesus
Ruiz Olvera, y Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno,
Secretaria General en funciones de Magistrada por Ministerio de

Ley, en términos de los articulos 36, fracciones XLVII y XLVIII, y
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53, del Reglamento Interior de este Tribunal Electoral, siendo

Tribunal Electoral

celesadodechizpas  Presidente y Ponente, el primero de los nombrados, quienes

integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas,
ante Adriana Sarahi Jiménez Lépez, Subsecretaria General en
funciones de Secretaria General por Ministerio de Ley, en
términos del articulo 36, fraccion Il y X, en relacion con los
diversos 39, fracciones Ill y IX, y 53 del Reglamento Interior de

este Organo Jurisdiccional, con quien acttian y da fe.

2
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Gilberto de G.
Magistrado

Celia Sofia de Jesus Ruiz Caridad Guadalupe Hernandez
Olvera Zenteno
Magistrada Secretaria General en

funciones de Magistrada
por Ministerio de Ley

Adriana Sarahi Jiménez Lépez
Subsecretaria General en funciones de
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Secretaria General por Ministerio de Ley

Certificacion. La suscrita Adriana Sarahi Jiménez LOpez, Secretaria
General por Ministerio de Ley del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas,
con fundamento en los articulos 106, numeral 3, fracciones Xl y XV, de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas, y
36, fraccion XIlI, en relacién con los diversos 39, fraccion IV y 53, del
Reglamento Interior de este Organo Colegiado. HACE CONSTAR, que la
presente foja forma parte de la resolucion pronunciada el dia de hoy, por el
Pleno de este Organo Jurisdiccional en el expediente TEECH/JDC/102/2023
y su acumulado TEECH/JDC/113/2023, y que las firmas que lo calzan
corresponden a las Magistradas que lo integran, asi como a la suscrita.
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, a veintisiete de octubre de dos mil veintitrés. -------



